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UCHWALA Nr Wa.130.2012  «
Sktadu Orzekajacego Regionalnej 1zby Obrachuhkowej
w Warszawie
z dnia 16 kwietnia 2012 roku

w sprawie opinii o przedtozonym przez Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno
sprawozdaniu z wykonania budzetu Gminy Piaseczno za 2011 rok

Na podstawie art.13 pkt 5 w zwigzku z art. 19 ust. 2 ustawy z dnia
7 pazdziernika 1992 roku o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity:
Dz.U. z 2001 r. Nr 55, poz. 577 z p6zn.zm.) - Skiad Orzekajacy Regionalnej
Izby Obrachunkowej w Warszawie:

Przewodniczaca Bozena Zych
Czionkowie Teresa Gotebiewska

Lucyna Kusinska
uchwala, co nastepuje:

§1

Pozytywnie z uwagami zawartymi w uzasadnieniu opiniuje sprawozdanie z
wykonania budzetu Gminy Piaseczno za 2011 rok.

§2

Uzasadnienie stanowi integralng cze$¢ uchwaty.

§3

Od niniejszej uchwaty stuzy odwotanie do Kolegium Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie w terminie 14 dni od dnia dorgczenia uchwaty.

Uzasadnienie

W dniu 30 marca 2012 roku do Regionalnej lzby Obrachunkowej w
Warszawie, wraz z zarzadzeniem Nr KB.0050.14.2012 Burmistrza Miasta i
Gminy Piaseczno z dnia 30 marca 2012 roku, wptyneto sprawozdanie z
wykonania budzetu Gminy Piaseczno za 2011 rok.

Sktad Orzekajgcy Regionalnej Izby Obrachunkowej w Warszawie dokonat
analizy i oceny ww. dokumentu przyjmujac nastepujace Kryteria:

1. okreélong art. 267 ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach
publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1240 z p6zn. zm.), terminowos$¢ przedfozenia
opiniowanego dokumentu,

2. szczegbtowosé sprawozdania z uwzglednieniem art. 267 ust. 1 pkt 1 cyt.
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych,

3. spetnienie zakresu informacyjnego wynikajacego z art. 267 ust. 2 i art. 269 cyt.
ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych



4. wzajemng zgodnos$¢ planowanych i wykonanych kwot dochodéw i wydatkow
oraz przychoddw i rozchodéw wykazanych w sprawozdaniach: opisowym,
statystycznych oraz wynikajacych z uchwat organu stanowigcego i zarzadzen
organu wykonawczego, podjetych na przestrzeni roku budzetowego,

5. zgodno$¢ wykonanych zrodet dochodéw i kierunkéw ich wydatkowania z
obowigzujgcymi w tym zakresie przepisami prawa,

6. zachowanie rownowagi budzetowej (dochodéw i wydatkéw oraz przychodéw i
rozchodéw) z uwzglednieniem wyniku budzetu,

7. stopien realizacji planu dochodéw i wydatkéw oraz przychodéw i rozchodéw,
analiza wyjasnien istotnych odchyleri pomiedzy wielko$ciami planowanymi i
wykonanymi,

8. przestrzeganie okreslonego w art. 169 ust. 1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005
roku o finansach publicznych (Dz. U. Nr 249, poz. 2104 z pézn. zm.) w
zwigzku z art. 85 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku Przepisy
wprowadzajgce ustawe o finansach publicznych (Dz. U. Nr 157, poz. 1241 z
pézn. zm.) - limitu obcigzenia budzetu jednostki samorzadu terytorialnego z
tytutu:

-sptat rat kredytéw i pozyczek, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1 pkt 2 i 3 cyt.
ustawy z dnia 30 czerwca 2005 roku o finansach publicznych wraz z
naleznymi odsetkami od kredytéw i pozyczek, o ktérych mowa w art. 82 ust. 1
tejze ustawy,

-wykupu papieréw warto$ciowych emitowanych przez jednostki samorzadu
terytorialnego na cele okreslone w art. 82 ust. 1 pkt 2 i 3 cyt. ustawy z dnia 30
czerwca 2005 roku o finansach publicznych wraz z naleznymi odsetkami i
dyskontem od papieréw wartosciowych emitowanych na cele okreslone w art.
82 ust. 1 tejze ustawy,

-potencjalnych sptat kwot wynikajacych z udzielonych przez jednostke
samorzgdu terytorialnego poreczen i gwarancji,

9. przestrzeganie - okreslonego w art. 170 ust. 1 cyt. ustawy z dnia 30 czerwca
2005 roku o finansach publicznych w zwigzku z art. 85 pkt 3 ustawy z dnia 27
sierpnia 2009 roku Przepisy wprowadzajgce ustawe o finansach publicznych w
zwigzku z art. 85 pkt 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 roku Przepisy
wprowadzajgce ustawe o finansach publicznych - limitu zadtuzenia jednostki
samorzadu terytorialnego w stosunku do wykonanych dochodéw budzetu
jednostki samorzadu terytorialnego,

10. zgodnos¢ zastosowanej klasyfikacji budzetowej z rozporzadzeniem Ministra
Finanséw z dnia 2 marca 2010 roku w sprawie szczegbtowej klasyfikacji
dochodéw, wydatkéw, przychodéw i rozchodéw oraz $rodkéw pochodzacych
ze zrodet zagranicznych (Dz. U. Nr 38, poz. 207 z pézn. zm.).



Uwzgledniajac powyzsze kryteria Skiad Orzekajacy Regionalnej Izby
Obrachunkowej w Warszawie stwierdzit, co nastepuje:

Dochody budzetu Gminy zostalty wykonane na poziomie 98,66% planu po
zmianach. Stopien realizacji planowanych wydatkow budzetu wynosi 96,46%.

Wynik budzetu zamknat si¢ nadwyzka w kwocie 15.853.391,05 zt, podczas gdy
planowana byta nadwyzka w wysokoséci 10.490.344,00 zt.

Wg danych wykazanych w sprawozdaniu Rb Z na koniec 2011 roku
zobowigzania diuzne Gminy w kwocie 112.590.479,56 zt stanowity 43,66%
wykonanych dochodéw budzetu, przy czym Gmina nie byta obcigzona
zobowigzaniami wymagalnymi.

Zrealizowane obcigzenia budzetu Gminy z tytutu obstugi diugu stanowity 5,99%
wykonanych dochodéw budzetu Gminy ogétem.

Sktad Orzekajacy wnosi nastgpujace uwagi:

1. Z tytutu optat za zezwolenia na sprzedaz alkoholu zrealizowano dochody w
kwocie 2.129.850,12 z, zaé wykonane wydatki na dziatania zwigzane z
przeciwdziataniem  alkoholizmowi i zwalczaniem narkomanii  wyniosty
2.102.486,16zt (suma w rozdziatach 85153 i 85154).

Sktad Orzekajacy zauwaza zatem, ze w mysl art. 18% ustawy z dnia 26
pazdziernika 1982 roku o wychowaniu w trzezwosci | przeciwdziataniu
alkoholizmowi (tekst jednolity: Dz. U. z 2007r. Nr 70, poz. 473 z p6zn. zm.),
dochody z optaty za zezwolenia na sprzedaz napojow alkoholowych winny by¢
wykorzystane na realizacje gminnych programéw profilaktyki i rozwigzywania
probleméw alkoholowych oraz gminnych  programéw przeciwdziatania
narkomanii i nie moga byé¢ przeznaczane na inne cele.

2. Ze sprawozdania wynika, ze Gmina poniosta wydatki na pomoc finansowa
udzielang miedzy jednostkami samorzadu terytorialnego w kwocie 10.000,00 zt
(dziat 900, rozdz. 900953).

Sktad Orzekajacy zauwaza, iz do |zby nie wptyneta wymagana prawem (art. 216
ust. 2 pkt 5 cyt. ustawy z dnia 29 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych)
uchwata o udzieleniu tej pomocy. Jezeli Rada Miejska w Piasecznie podjeta
uchwate w tej sprawie to Burmistrz zobowigzany jest przedtozy¢ ja Izbie w
terminie 7 dni od jej podjecia (art. 11 ust. 1 pkt 4 cyt. ustawy o regionalnych
izbach obrachunkowych oraz art. 86 i art. 90 ust. 2 cyt. ustawy o samorzadzie
gminnym).

3 Skitad Orzekajacy zwraca uwage na wysoki poziom naleznosci
wymagalnych Gminy na koniec 2011 roku — 16.215.409,75 zt, co stanowi 6,29%
wykonanych dochodéw budzetu Gminy za ten rok, przy czym w poréwnaniu do
stanu na koniec 2010 roku naleznosci wymagalne wzrosty o 1.660.616,96 zt.

4. W sprawozdaniu nie wyszczegolniono dokonanych w ciggu roku
budzetowego zmian w planie wydatkéw na realizacje programow finansowanych
7 udziatem $rodkow, o ktérych mowa w art. 5 ust. 1 pkt 2 i 3 cyt. ustawy z dnia



27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych, co jest wymogiem okreslonym w
art. 269 pkt 2 tejze ustawy.

5. Informacja o stopniu zaawansowania programow wieloletnich zostata
przedstawiona w odrebnym dokumencie, podczas gdy winna by¢ ona elementem
sprawozdania z wykonania budzetu, co wynika z art. 269 pkt 3 cyt. ustawy z dnia
27 sierpnia 2009 roku o finansach publicznych.

W pozostatym zakresie opiniowane sprawozdanie spetnia, wymienione na

wstepie niniejszego uzasadnienia, kryteria i jest dobrym Zzrédtem informacji o
wykonaniu budzetu Gminy za 2011 rok.
Wskazac przy tym nalezy, ze wydajac opinie Skiad Orzekajgcy dokonat oceny
sprawozdania pod wzgledem kryterium jego zgodnosci z prawem. Natomiast
ocena dziatarn Burmistrza w zakresie stopnia realizacji budzetu oraz
gospodarnosci i celowosci przy wykonywaniu budzetu nalezy do Rady Miejskiej
w Piasecznie.

Wraz z ww. sprawozdaniem zostata przediozona informacja o stanie
mienia Gminy na dzien 31 grudnia 2011 roku.




