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1. WSTEP
1.1 Podstawa i zakres opracowania
Niniejsze opracowanie wykonane zostalo w Biurze Projektéw i Obslugi Inwestycji
Proinwest w Warszawie na zlecenie Gminy Piaseczno, ul. Kosciuszki 5, 05-500 Piaseczno.
Przedmiotem opracowania jest: ,,Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podioza
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska miejskiego przy
ul. Jana Pawla Il w Piasecznie”. Przedmiotowe opracowanie spelnia warunki opinii
geotechnicznej oraz dokumentacji badan podloza gruntowego (poz. 5).
Wykonane badania mialy na celu rozpoznanie warunkéw gruntowych w miejscu
wykonania planowanej inwestycji.
Zakres opracowania:
¢ wykonanie 9 wiercen,
e sondowania sondg dynamiczng DPL,

e makroskopows analiz¢ probek podczas wiercenia.

1.2 Lokalizacja i charakterystyka obiektu badan

Targowisko miejskie polozone jest na terenie zlokalizowanym w Piasecznie w rejonie
skrzyzowania ul. Zytniej z ul. Jana Pawla II. Na przedmiotowym terenie planuje si¢ rozbiérke
istniejacych obiektéw kubaturowych, urzadzen podziemnych (wagi samochodowe),
nawierzchni utwardzonych oraz przebudowe infrastruktury podziemnej i nadziemnej,
wycinke lub przesadzenie drzew. Projektowana konstrukcja zacieniajgca stanowigca
dluzszym bokiem usytuowana jest wzdtuz pdéinocnej granicy dzialki, od strony ulicy Jana
Pawta II. Przylega do niej utwardzony plac przeznaczony na scen¢. Centralnie, od strony
zachodniej, obok miejsc postojowych zaprojektowano budynek socjalno-biurowy. Od strony
pétnocno-wschodniej, obok skrzyzowania ul. Jana Pawta II i Zytniej usytuowano plac
rekreacyjny — taczy on przestrzen targowiska z Centrum Edukacyjno-Multimedialnym. Na
cale] powierzchni targowiska zaprojektowano stanowiska handlowe wraz z wydzielonymi

miejscami postojowymi dla dostawcow. Lokalizacje terenu badan przedstawiono w zat. 1.

1.3 Ustalenie kategorii geotechnicznej inwestycji
Podloze projektowanej inwestycji stanowig proste warunki. Sugeruje sie

Projektantowi zgodnie z przepisami [poz. 5] przyjecie drugiej kategorii geotechniczne;.



2. METODYKA PRAC
2.1 Prace terenowe

W celu oceny parametréw geotechnicznych podloza pod projektowana inwestycje w
programie badan wykonano 9 wiercen (OW-1 + OW-9) oraz 2 sondowania lekka sondg
dynamiczng DPL (DPL-1 + DPL-2). Lokalizacje otworéw wiertniczych oraz sondowan
przedstawiono na mapie (zal. 2).

Badania terenowe podloza wykonano w charakterystycznych miejscach wskazanych
przez projektanta. Lokalizacje, 1lo$¢ punkéw oraz ich glebokosci przyjeto zgodnie z sugestig
projektanta. Rozpoznanie budowy podtoza przeprowadzono wierceniami o glebokoscei:

- 3,0m (OW-1, OW-2, OW-3, OW-6),

- 4,0 m (OW-8),

- 5,0m (OW-4, OW-5),

- 6,0 m (OW-7, OW-9 — wykonane w miejscu projektowanych zbiornikow
retencyjnych). '

W badaniach zastosowano lekka, przewozng wiertnice mechaniczng matosrednicows,
ze Swidrami spiralnymi w gruntach spoistych i okienkowymi w gruntach niespoistych.

W czasie wiercenn wykonywano makroskopowe badania gruntéw i rozpoznawano ich
rodzaj oraz stan. W trakcie wiercen prowadzono rowniez obserwacje polozenia zwierciadta
wody gruntowej. Profile gruntowe otrzymany na podstawie wiercen przedstawiono w zal. 4.

Po zakonczeniu prac wszystkie nierurowane otwory zlikwidowano poprzez zasyp
wydobytym urobkiem z odtworzeniem nawiercanych warstw.

W poblizu wytypowanych otworéw wykonano sondowanie sonda dynamiczng DPL,
zgodnie z wymogami PN-B-04452:2002 Geotechnika. Badania polowe i normg Eurokod 7
(PN-EN 1997-2). Lokalizacje sondowan przedstawiono w zal. 2 a wyniki sondowania w zal.
5. Interpretacja wynikow sondowania pozwolita na okreSlenie stanu gruntdw niespoistych
podloza.

Wykonane badania pozwolily okre$li¢ budowe geologiczng 1  sytuacje
hydrogeologiczna w podiozu analizowanego obiektu. Wyniki wiercen i sondowan
dynamicznych zostaly wykorzystane do wydzielenia w podlozu warstw geotechnicznych

pokazanych na przekrojach geotechnicznych (zat. 3).



2.2 Badania laboratoryjne
Rodzaj gruntu okreslono na podstawie analizy makroskopowe;.
Dla potrzeb niniejszej dokumentacji nie wykonano badan laboratoryjnych parametrow

mechanicznych gruntéw.

3. MORFOLOGIA 1 BUDOWA GEOLOGICZNA

Obszar objety badaniami zaliczany jest do prowincji Niz Srodkowoeuropejski,
podprowincji Niziny ~Srodkowopolskie, makroregionu Nizina Srodkowomazowiecka,
mezoregionu Réwnina Warszawska (Kondracki 2001). Rz¢dna analizowanego terenu wynosi
okoto 109m n.p.m.

Piaseczno lezy w obrebie jednostki geologicznej zwanej nieckg mazowiecka lub
warszawskg. Analizowany obszar znajduje si¢ w obrebie wysoczyzny morenowej (okres
zlodowacenia $rodkowopolskiego) o plaskiej, przeobrazonej antropogenicznie powierzchni.
W strefie przypowierzchniowej analizowanego obszaru lokalnie zalegajg holocenskie grunty
nasypowe. Ponizej (do glebokosci rozpoznania) wystepuje kompleks spoistych gruntow
morenowych (gliny zwatowe) zlodowacenia Warty.

Grunty nasypowe (wyksztalcone w postaci piaskow gliniastych, glin piaszczystych i
glin) nawiercone w otworach OW-1,0W-6, OW-8 oraz OW-9 tworza warstwe o grubosci od
okolo 0,6 m do 3,8 m. Warstwa ta do glebokosci rozpoznania (3 — 6 m) podscielona jest
kompleksem spoistych gruntow morenowych zlodowacenia Warty z przewarstwieniami
gruntow niespoistych i lokalnie (OW-9) organicznych. Spoiste utwory morenowe
wyksztalcone sa w analizowanych profilach w postaci piaskow gliniastych, glin piaszczystych

oraz glin.

4. WARUNKI HYDROGEOLOGICZNE
Glowny uzytkowy poziom wodonosny na badanym obszarze budujg piaski

rzeczne interglacjatu mazowieckiego.

Wyksztalcenie szczegélnie gornej czesei profilu osadéw morenowych zlodowacenia
Warty w facji wodnomorenowej jest przyczyng wystepowania licznych niewielkiej
migzszosci warstw utworow przepuszcezalnych, a takze sgczen z utwordw spoistych. Wody te
wedlug klasyfikacji Pazdry to wody wsigkowe. Intensywno$¢ ich pojawiania si¢ jest zalezna
od warunkow meteorologicznych.

W trakcie badan w otworach OW-1, OW-2, OW-3, OW-6 i OW-8 nie nawiercono

swobodnego ani napigtego zwierciadta wody gruntowej. W pozostatych otworach nawiercono



na glebokosci od 2,2 m do 5,2 m zwierciadto o charakterze napi¢tym, ktore ustabilizowalo sie
na glebokosci od 1,6 m do 4,2 m. W trakcie wiercenn w otworze OW-9 na glebokosci 0,7
nawiercono swobodne zwierciadlo wody gruntowe;.

Budowe podloza i uklad zwierciadta wody gruntowej ilustrujg profile otworow (zat. 4)

i przekroje (zat. 3) dotgczone do dokumentacii.

S. CHARAKTERYSTYKA GEOTECHNICZNA

Podfoze analizowanego terenu stanowig gléwnie grunty spoiste (piaski gliniaste, gliny
piaszczyste, gliny oraz lokalnie pyly) w stanie twardoplastycznym i plastycznym, gruntu
niespoiste (piaski drobne i piaski $rednie) w stanie zaggszczonym oraz lokalnie utwory
organiczne wyksztalcone w postaci namutow. Budowe podloza najlepiej ilustruja profile
otwordw badawczych (zal. 4) i1 przekroje geotechniczne (zal. 3).

Dla potrzeb projektowania w podiozu wydzielono nastepujace warstwy geotechniczne,
charakteryzujace si¢ ujednoliconymi parametrami geotechnicznymi. Jako kryterium
wydzielenia warstw geotechnicznych przyjeto stan analizowanych gruntow (stopien
zageszezenia dla gruntéw niespoistych oraz stopien plastycznosci dla gruntéw spoistych) oraz
ich uziarnienie,

Warstwa 1. Sg to grunty niespoiste (piaski $rednie) tworzace nasyp. Grunty te znajduja
si¢ w stanie $rednio zageszczonym (Ip = 0,55).

Warstwa Ila. Sg to nasypowe grunty spoiste (gliny piaszczyste) w  stanie
twardoplastycznym na plastyczny i plastycznym (I, = 0,28).

Warstwa IIb. Sg to nasypowe grunty spoiste (piaski gliniaste i gliny piaszczyste) w
stanie twardoplastycznym (I, = 0,20).

Warstwa 1IIla. Tworza ja utwory spoiste wyksztalcone w postaci glin i glin
piaszczystych oraz lokalnie piaskow gliniastych w stanie twardoplastycznym (I, = 0,10).

Warstwa IlIb. Tworza ja utwory spoiste wyksztalcone w postaci glin piaszczystych, w
stanie twardoplastycznym na plastyczny i plastycznym (I, = 0,28).

Warstwa [V. Sa to stabonosne grunty organiczne podtoza (namuty).

Warstwa V. Na warstwe te skladajg sie niespoiste grunty podioza — piaski drobne w
stanie zageszczonym (Ip = 0,77).

Warstwa VI. Sa to grunty niespoiste (piaski $rednie) podloza w stanie zageszczonym

(Ip = 0,77).



W tabeli 1 zestawiono parametry geotechniczne wydzielonych warstw obliczone w

oparciu o parametry wiodgce oznaczone w terenie.

Tabela 1. Zestawienie wyprowadzonych parametrow geotechnicznych

Numer o' c Mo p
Warstwa | Podwarstwa I/lo
warstwy ] | [kPa] | [MPa] | [T/m3)]
Ps | 0,50-0,60 33 - 65 1,70
Nasyp la |0,15-0,25 | 16 6 29 2,20
Gp, G
Itb 0,25-0,30 15 23 2,10
llia 0,05-0,15 | 24 9 45 2,15
. Pg, Gp, G

Pod{oze b 0,25-0,30 19 7 29 2,10

spoiste 06 x|
= % % 1 1 -
Nm \Y 5 10 1% 1%
Podloze Pd Y 0,75-0,80 | 33 - 100 2,00
niespoiste Ps VI 0,75-0,80 | 35 - 140 2,05

* warto$¢ oszacowana na podstawie badan i do§wiadczen wlasnych

6. WNIOSKI

Projektowana inwestycje, wg Rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i
Gospodarki Morskiej z 25 kwietnia 2012 r. ,,w sprawie ustalania geotechnicznych
warunkow posadowienia obiektéw budowlanych” (Dz. U. z 2012, poz. 463), mozna
zaliczy¢ do drugiej kategorii geotechniczne;.

W oparciu o wykonane prace terenowe sporzadzono metryki otworéow i schematyczny
przekroje geotechniczne ilustrujace budowe podloza na analizowanym terenie. W tabeli 1
podano wartosci parametréw geotechnicznych poszczegdlnych warstw.

Z przeprowadzonych badan wynika, ze podtoze pod planowang inwestycja zbudowane
jest glownie z morenowych utwordw spoistych (glin piaszczystych, glin i piaskow
gliniastych) lokalnie przykrytych warstwa gruntéw nasypowych (glin, glin piaszczystych
oraz piaskow $rednich), fluwioglacjalnych utwordéw niespoistych (piaskow drobnych i
$rednich) w stanie zageszczonym oraz lokalnie gruntdow organicznych - namutéw.

Analiza wynikow badan terenowych wskazuje, Zze korzystne warunki geotechniczne
umozliwiajace przeniesienie obcigzen od projektowanej konstrukeji  zapewniajg
wystepujace w podlozu grunty spoiste w stanie twardoplastycznym wydzielone jako
warstwa Ila i IIla oraz grunty niespoiste w stanie sredniozageszczonym i zageszczonym,

wydzielone jako warstwa I, V i VI. Grunty spoiste w stanie twardoplastycznym n



plastyczny i plastycznym (IIb i IIIb) oraz warstwa gruntow organicznych (IV) nie nadaja
sie do bezposredniego posadowienia (ryzyko wystgpienia duzych osiadan lub nawet utraty
statecznodci podloza) i powinny by¢ wymienione na grunt noény lub zastabilizowane
Spoiste grunty morenowe podioza kwalifikowane sg do gruntéw wysadzinowych, ktore w
strefie przemarzania powodujg powstawanie deformacji mrozowych.

W przypadku posadowienia na rzednej odpowiadajgcej warstwom o rdznym stopniu
plastycznosci badz zageszezenia nalezy zwrdcié uwage na réznice osiadan wynikajacg z
réznej migzszosci gruntdéw oraz zréznicowanego stanu gruntéw. Przy takich warunkach
gruntowych proponuje si¢ posadowienie np. na plycie fundamentowej, ktéra ujednolici
warunki fundamentowania oraz zmniejszy wartos¢ osiadan.

W trakcie badan w otworach OW-1, OW-2, OW-3, OW-6 i OW-8 nie nawiercono
swobodnego ani napigtego zwierciadla wody gruntowej. W pozostalych otworach
nawiercono na glebokosci od 2,2 m do 5,2 m zwierciadlo o charakterze napietym, ktére
ustabilizowalo si¢ na glebokosci od 1,6 m do 4,2 m. W trakcie wiercen w otworze OW-9
na glebokoscei 0,7 nawiercono swobodne zwierciadto wody gruntowej.

Jezeli projektowane zbiorniki bedg posadowione ponizej zwierciadla wody gruntowej
nalezy obliczy¢ wypér oraz docigzy¢ zbiornik w celu zminimalizowania zjawiska wyporu.
Nalezy stwierdzié, ze planowana inwestycje w zaleznosci od glebokosci posadowienia
moze wymaga¢ odwodnienia wykopow oraz wykonania ich zabezpieczen. Szczegbéltowa
analiza doboru techniki odwodnienia tzn. zastosowania iglofiltréw lub studni moze zostaé
dokonana po wykonaniu projektu obiektu.

Decydujace znaczenie w projektowaniu bedg mialy warunki stanu granicznego
uzytkowalnosci (ze wzgledu na odksztalcenia) gdyz osiadania mogg limitowad
prawidlowe warunki uzytkowania. Nalezy zwroci¢ uwage na réznice osiadan wynikajgcg
ze zréznicowanej migzszosci warstw geotechnicznych i réznych wartosci parametrow
odksztalceniowych.

Prace ziemne nalezy wykonywaé w sposob gwarantujgcy niepogorszenie i nienaruszenie
podloza fundamentowego.

Obliczenia posadowienia powinien wykonaé osoba posiadajgca uprawnienia budowlane.
Prace ziemne nalezy wykonywa¢ pod nadzorem geotechnicznym i na biezgco

kontrolowa¢ napotkane warunki gruntowe z dokumentacjg.



7. WYKAZ WYKORZYSTANYCH MATERIALOW

10.

11.
12.

13.

14.

Dla potrzeb niniejszego opracowania wykorzystano nastgpujace materialy:

. Ustawa z dnia 7 lipca 1994r. ,,Prawo budowlane” — Dz. U. Nr 89, poz. 414, (z pdzn.

zmianami),

Ustawa z dnia 9 czerwca 2011r. ,,Prawo geologiczne i gérnicze ,, — Dz. U. Nr 163, poz.
981,

Ustawa z dnia 18 lipca 2001r. ,,Prawo Wodne” — Dz. U. Nr 115, poz. 1229,
Rozporzadzenie Ministra Srodowiska z dnia 20 kwietnia 2007r. w sprawie warunkow
technicznych, jakim powinny odpowiada¢ obiekty budowlane gospodarki wodnej i ich
usytuowanie — Dz. U. 2007 Nr 86, poz. 579,

Rozporzadzenie MTBIGM z dnia 25 kwietnia 2012r. w sprawie ustalania geotechnicznych
warunkdéw posadowienia obiektéw budowlanych — Dz. U., poz. 463,

PN-81/B-03020, Grunty budowlane, Posadowienie bezposrednie budowli, Obliczenia
statyczne i projektowanie,

PN-86/B-02480, Grunty budowlane, Okreslenia, symbole, podziat i opis gruntow,

PN-EN 1997-1: 2008. Eurokod 7: Projektowanie geotechniczne. Czgs$¢ 1: Zasady ogolne.
PN-EN 1997-2. 2009. Eurokod 7. Projektowanie geotechniczne. Czgs¢ 2. Rozpoznanie i
badania podtoza gruntowego.

Budownictwo wodne $rodlagdowe, Zapory ziemne i skarpy, Dobdr parametréw gruntu do
obliczen. CBSiPBW ,,Hydroprojekt” oraz Imbir SGGW-AR, 1975,

Kondracki J. 2001: Geografia regionalna Polski. Wydawnictwo Naukowe PWN

Sarnacka Z., (1974): Szczegdétowa mapa geologiczna Polski 1 : 50 000, ark. Piaseczno.
Instytut Geologii, Warszawa.

Sarnacka Z. (1976): Objasnienia do Szczegotowej Mapy Geologicznej Polski w skali 1:50
000. arkusz Piaseczno; Instytut Geologiczny. Warszawa

Sarnacka Z. (1992): Stratygrafia osadéw czwartorzgdowych Warszawy 1 okolic. Prace
PIG nr 138. ss. 36
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. . . OTWOR: ZAL.
Profil otworu wiertniczego OW-1 4.1
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podtoza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawtla II w Piasecznie. 108.3 m npm 1:100
g H
% :‘: §U—g x S
& g g gﬁ%‘” ¥ g 4 g{‘,? Ston Nr warstwy
-_—;d 3: 8§:§ § 7 g_’g §§u Rodzaj gruntu Barwa Wilgotnosc gruntu |geotechnlczne |
g5 38| 88y | ¢ £ |7
&3 5% | 23488
2 3 4 S 6 7 8 9 10 11
:E_%N(Gp)\( 0.6 |nasyp (glina plaszczysta) brazowoszaral tpt Ilo
- G 2.2 | glna brazowa tpl I1Io
£ 2 0...._:—:_/
£ ' =
i 83% =
g 2.8 3.0 é“"" PAd A" (02 plasek_ drobny brazowa V4
4 ——
40—=
5.0—=
6.0——
. . . OTWOR: ZAt.
Profil otworu wiertniczego OoOw-2 4.2
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podioza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawta II w Piasecznie. 109,2 m npm 1:100
g | % -
% 8 ? J § > 8
§ §§ >~§§§ % .=8=_§ g*.’;'g Stan Nr worstw
:;E g: g%;a g )3 £8 g,é"‘ Rodza ] gruntu Barwa Wilgotnose|  JON4, geotechnlczr{eJ
$3l8 )88 | ¢ -
2 3 74 o) [ 8 9 10 11
SE 7 NXNN [ ad uczentzuzel
RN 1.2 NOSYP (Plosek qQUAas ty) ¢lemnoszZora 1O
VO—= 047
=57 1,6 | 9lna plaszczysta brazowo - tpl I1la
c 20—=t
£ = B 0.6 | plasek drobny brazowa w z9 vV
1p] =] AG 0.4 | glina brozowo tpl I1la
%_ 3.0 =
g —
2] —]
40—=
5.0—5
6.0——]




. I . OTWOR: ZAL.
Profil otworu wiertniczego OW-3 4.3
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podioza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawta II w Piasecznie. 107,4 m npm 1:100
g 2
LY 8 - O
z, gn ?%',‘8 G Eg’ gg“ Rodzaj gruntu Barwa | Witgotnos¢ grs‘ttxg;‘u ggortewcukrrﬁ:;zej
§E| 58 | e£5 v 3
g2lee gt | ° -
1 c 3 4 o] (& 7 g 9 10 11
= R o sreom s roomzowanyy
w——%//
._...:‘:: G 2.7 | glna brozowa tpl Illa
£ 20..___%/
£ ' — /
N _——
DN = >
< =] A
) 3.0 =
% —=
40—=
50—=
6.0—=
\ . . OTWOR: ZAL.
Profil otworu wiertniczego OW-4 4.4
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podioza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawta II w Piasecznie. 108,4 m npm 1:100
g | 3 -
z H 2. "
52 %’E g%;g g g Eg’ ;:g‘s Rodza | gruntu Borwo Wilgotnose gfzﬁfgu geNor\tewcohrnSI::r)\/eJ
1 c 3 4 D 6 8 3 10 11
RSN L7 Tuczen
__E/Pg// 0.5 | plasek glinlasty clemnoszara
27
c 20—= / Ilo
£ = G 3.7 | glina brazowa tpl
5 é/
s S
© —
@ 40— /
Pa:psdvd =
44 ,"'5"5' 0.6 | plasek drobny brazowoszara V
5.0
6.0—=




. . . OTWOR: ZAL.,
Profil otworu wiertniczego OW-5 45
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan poditoza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawta II w Piasecznie. 108,4 m npm 1:100
“ g
§ g ?0—2’ > u
§oli | B8 | ¢ 5 |8
b1 NF & R
52 %: gggg 3 g gg’ ggs Rodza ] gruntu Borwa  |Wilgotnose gfjﬁz‘u g;‘lo'”tewc“:rﬁ;:z”
213 7] &, 7 8 ) 10 11
10 ; 2.15 | glina brazowa tpt IIla
5 =
£ 20—
i} e.e =k 0.4 | plasek drobny brazowa \Vi
%_ 2.0 = 0.4 plasek glinlasty brazowo tpl
) R
© —=
4,0—-——«--—;— 2.0 | olina brazowa tpl [Tl
5.0—=]
6.0——
. . . OTWOR: ZAL.
Profil otworu wiertniczego OW-6 4.6
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podioza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawtla II w Piasecznie. 106,7 m npm 1:100
g %
s |3 &,f N
§ §§ >'—§§'§ § %,5 §§? Stan Nr warstwy
E'a %: §§;3 § g ¢§ gEu Rodza j gruntu Barwa Witgotnosc gruntu |geotechniczne
HIRIARIT 5 £
3252 8388 | °
o 3 4 o) &) 8 ) 10 11
HINIRYA (0.3 | nasyp (ttuczen+zuzeD
L—LS tal Ila
= " N(G.)~..._‘ 2.2 | nasyp <(glinad brazowa
c 8.0-————5. ' tpl/pl Il
& = F /\
UI\_; 3.0 %/;G/p/é 0.7 | glina plaszczysta clemnoszara tpt I11o
v =/ Gp A4 0.3 |9ollna plaszczysta szara tpl
) =
40—3
50—=
6.0““‘"“:




. . ] OTWOR: ZAL.
Profil otworu wiertniczego OW-7 4.7
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podloza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawta II w Piasecznie. 107,0 m npm 1:100
¢ g
; s§ £of | ¥
5 [ ?é.g‘! 3 = § ‘é:»
3 .%E ngg § I £:§’ ﬁ?,g Rodzo] gruntu Barwa Wilgotnose grs::zzu geNortewcathSl::er
55|58 | s K4 b =7
2 3 [ 8 9 10 11
[AW2d nasyp (ttuczen)
e 2.8 | glna brazowa tpl I11a
1{% 2.2
s
(%) 3.0
L 1.0 plasek drobny 26tta
vV
1.0 plasek drobkny szara
1.2 Pyt S2ara L 7o) IREFN
0.8 | plosek drobny szara V
. - . OTWOR: ZAL.
Profil otworu wiertniczego OW-8 4.8
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podtoza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska 1
miejskiego przy ul. Jana Pawta II w Piasecznie. 07,0 m npm 1:100
g | € -
z : 2.
Pl >g§ g R
b g N ] g a2 St Nr warst
3¢ g-ﬁ g%gg g g zg ;,_é Rodza ] gruntu Barwa  |Wilgotnose gru2$u geo‘cewcahnlc:r)a/eJ
AR A -
2 3 4 D 3 ; 8 9 10 11
10—
—E ‘\N(Gp) 3.0 | nasyp (glina plaszczysta) szara tpl/pl 1Ib
£ 20—
£ -
N =¥
N 30—
) _é//('jp' x 0.5 | glina plaszczysta clemnoszaro tpl/pl I1Ib
2 4.0 :'?")};GD\'/'/ 0.3 | glina plaszczysta szara tpl 111a
50—
P ——




. - . OTWOR: ZAL.
Profil otworu wiertniczego OW-9 4.9
TEMAT: Opinia geotechniczna i dokumentacja badan podtoza RZEDNA: SKALA:
gruntowego do projektu zagospodarowania terenu targowiska
miejskiego przy ul. Jana Pawta IT w Piasecznie. 107,4 m npm 1:100
I
% 8 ?U g > .,
§ | 82| Jise 3 TR
3 NF 0 G o
=y | & §§:§ § % of_o ﬁ‘g“ Rodzaj gruntu Barwa Wilgotnose grs*:r?\gu gggtewghrnsi::zeJ
£5 138 | ¢8| ¢ E |
0% [ 5o | 2388 -
2 3 ! 5 (&) ) 7 8 9 10 11
:“ﬁiﬁ-’;% no;y;:n(lllplusek srednl stoblilizowany)
‘%27’— = N(Ps}’kh 0.8 | nasyp (plasek sredni+ttuczend I
] 1.0—= g
=N
— '~N(Gp)’< 0.9 | nasyp (glina plaszczysta) brozowa tpl Ilo
£ 20—
£ =
& =
% . ‘=:N(G[5)‘ 1.8 | nasyp (glina plaszczysta) brazowo tpl/pl 1lb
) 3.0—=KND Q&
40———_—://6[3(, 0.4 | glina plaszezysta clemnoszara 11lb
.___.:——/ —
=H—Nmo ~| 1.0 |nemut organiczny clemnoszara 1V
.2 = . a
—___::f,""Ps" “| 0.8 |plasek $redn szara VI
6.0 s




DPL1 (obok OW-5)

Liczba uderzen na 10cm wpedu sondy
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Zal. 5.1 Wyniki badan sondg lekka.




DPL2 (obok OW-7)

Liczba uderzen na 10cm wpedu sondy
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Zal. 5.2 Wyniki badan sondg lekka.




