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RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE
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W sprawie w sprawie skargi A.J. na odmowe przeniesienia przez Gmine Piaseczno ogrodzenia
i bramy automatycznej skarzacego do nowej linii rozgraniczajacej.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tj. Dz.U.
z 2018r. poz. 994 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 w zwiazku z art. 240 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —
Kodeks postgpowania administracyjnego (j. Dz.U. z 2017r. poz. 1257 ze zm.) po rozpoznaniu skargi
Rada Miejska w Piasecznie uchwala, co nastgpuje:

§ L.

Oddala si¢ jako niezasadna skarge A.J. z dnia 17.04.2018r. (data wplywu do urzedu) na odmowg ze
strony Gminy Piaseczno przeniesienia ogrodzenia i bramy automatycznej do nowej linii rozgraniczajgcej
ulicy.

§2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Piasecznie.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
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UZASADNIENIE

Postgpowanie administracyjne prowadzone zaréwno w przedmiocie wydania decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej, ustalenia odszkodowania jak rowniez egzekucji naleznosci o
charakterze niepieni¢znym w przedmiotowej sprawie prowadzi Starosta Piaseczynski. Realizacje
inwestycji prowadzi Gmina Piaseczno.

W dniu 21 czerwca 2017r. Spétka projektowa wystosowala do pani T. J. oraz do
pana A. J. na adresy widniejace w ewidencji gruntow i budynkéw pismo wraz z zalgcznikami w
postaci 2 o$wiadczen o samodzielnym przestawieniu ogrodzenia oraz 4 egzemplarze projektu
porozumienia w przedmiocie przebudowy przez Gmine Piaseczno kolidujacych ogrodzen dla
projektowanej rozbudowy drég gminnych Geodetow i Energetycznej w Piasecznie i Jozefostawiu.
Pani T. J. odebrata korespondencje¢ w dniu 4 lipca 2017r. Korespondencja wystana do pana A. J.
zostata zwrécona do nadawcy w zwigzku z nieprawidlowym adresem w ewidencji gruntow |
budynkow. Niemniej jeden z matzonkéw zostat skutecznie poinformowany o mozliwosci zawarcia
porozumienia w przedmiocie przestawienia ogrodzenia przez Gming Piaseczno. Pahstwo J. nie
przestali podpisanych porozumien, skutkiem czego realizacja przebudowy ogrodzenia dla ich
dziatki nie zostata ujeta w przetargu na wykonanie inwestycji. Powyzsze oznacza, iz na obecnym
etapie inwestycji wiasciciel zobowigzany jest do samodzielnego przestawienia ogrodzenia.
Wykonawca przebudowy ulicy Geodetéw i Energetycznej nie widzi obecnie mozliwosci podjgcia
si¢ realizacji przebudowy ogrodzenia nawet w ramach robot dodatkowych, poniewaz w zwiazku z
brakiem ujgcia prac zwigzanych z docelowg przebudowa ogrodzen w przetargu nie zabezpieczyt
podwykonawcow w tym zakresie, jak rowniez z tego samego powodu nie zostaty zabezpieczone
srodki na ten cel. Ponadto, jak wynika z mapy sytuacyjnej nieruchomosci stanowigcej zatgcznik do
decyzji ZRID — czg$¢ ogrodzenia panstwa J. znajduje sie na dziatce gminnej o nr ew. 15/6, obr 3
Piaseczno.

W tej sytuacji warto$¢ naniesienia budowlanego stanowigcego ogrodzenie nieruchomosci
pafistwa J. stanowi¢ bedzie sktadowg odszkodowania ustalonego przez Staroste Piaseczynskiego.
Strona ma prawo do wypowiedzenia sie w przedmiocie zebranego materialu dowodowego, jak
rowniez do wniesienia odwotania od decyzji Starosty Piaseczynskiego w przedmiocie ustalenia
odszkodowania, z ktorej trescig sig nie zgadza.

Skarzgcy zostal rzetelnie poinformowany o skutkach swoich decyzji, w tym o
konsekwencjach niewywiazania si¢ z zobowigzania natozonego decyzja ZRID tj. niezwlocznego
wydania gruntu. Do Panstwa J. wystosowane zostato upomnienie do wydania gruntu z pouczeniem,
iz w przypadku niewykonania obowigzku we wskazanym terminie zostanie wszczete postgpowanie
egzekucyjne przewidziane dla egzekucji administracyjnej naleznosci o charakterze niepienigznym.
Wydatki poniesione przez organ egzekucyjny stanowia koszty egzekucyjne, ktore zgodnie z art.
64c § 1 ustawy o postgpowaniu egzekucyjnym w administracji obcigzaja zobowigzanego. Ponadto,
w przypadku naliczenia przez wykonawce kosztow za przestdj w pracach - obcigzajacych
inwestora, moze on pociggna¢ do odpowiedzialnosci zobowigzanego na drodze postgpowania
cywilnego. Wszystkie dziatania prowadzone w sprawie s zgodne z prawem. W tej sytuacji brak
Jest podstaw do uznania zasadnosci skargi.
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