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Strona internetowa
Wykonawcy wg rozdzielnika

Dotyczy przetargu nieograniczonego na: ,,Budowe hali sportowej w Szkole Podstawowej
przy ul. Traugutta 10 w Zlotoklosie wraz z zagospodarowaniem terenu i uzyskaniem
pozwolenia na uzytkowanie”.

Zamawiajacy zawiadamia, ze Wykonawcy, na podstawie art. 38 ust. 1 ustawy Prawo
zamOwien publicznych zwrocili si¢ z zapytaniem o wyjasnienie tresci SIWZ.

Pytanie nr 1

Z uwagi na fakt, ze specyfikacja wymagan od systemu podtogi sportowej, zawarta na stronie
3/4 SZCZEGOLOWA SPECYFIKACJA TECHNICZNA, B-12 POSADZKI (dalej —
dokument), jest zredagowana przez przedstawiciela fabryki Gertflor w sposob wykluczajacy
innych producentéw, uprzejmie wnioskuje o:

L. wylaczenie wymogu posiadania przez wykladzing Certyfikatu FIVB, z uwagi na fakt, ze w
obecnym czasie, od dnia 15.10.2018 roku, zaden z producentéw syntetycznych nawierzchni
sportowych, nie otrzymal rekomendacji tej federacji. Dotychczas, od wielu lat, posiadala ja
wylacznie fabryka Gerflor, lecz w momencie zmiany przepiséw FIVB. tj. od dnia 04.05.2018,
wszystkie wydane Certyfikaty tego zwiazku zostaly anulowane.

Uzasadnienie.

1. Gerflor dotychczas postugiwat si¢ Certyfikatem FIVB z waznoscia do 31-12-2019. Jesli w
ogole zostanie Panstwu przedstawiona wersja z waznoscia do 31-12-2019 roku (w FIVB daty
waznosci koncza si¢ w ostatnim dniu roku), to z pewnoscia:

a) w wersji polskiej, nie w oryginale, nie z potwierdzeniem ,,za zgodnos¢ z oryginalem™ przez
uprawniong osobg z FIVB,

b) po wtére — jak wspomnielismy powyzej — bedzie to dokument faktycznie wazny.

2. W roku 2018 na stronie FIVB widniala lista homologacyjna, zawierajaca podiogi i
wykladziny sportowe. Juz ten zalacznik — nr 1 - mowi wyraznie, ze fabryka Gerflor byla
monopolistg w posiadaniu przychylnosci tej Federacji, wiec umieszczanie Scistych
parametrow Ich (Gerflora) wykladzin w zadaniach Zamawiajacego, podczas gdy funkcjonujg
jeszcze europejskie federacje koszykowki, pitki recznej i inne - $wiatowe, jest wskazaniem na
Jednego producenta. Fakt ten, niezaprzeczalny, jest jednoznaczny z koniecznoscia wybrania
przez Zamawiajgcego (za posrednictwem wybranego Generalnego Wykonawcy — dalej GW)
najwiecej kosztujacej wykladziny, bo wybrany GW, kupi¢ ja musi od monopolisty.
Przywilejem monopolisty, jest zadanie (i w finale otrzymanie) znaczaco wyzszej ceny, niz
rynkowej, nie koniecznie odzwierciedlajacej jej wartos¢. W segmencie wykladzin zadanych w
SIWZ, sa produkty tansze (bo nie monopolistycznie oferowanej), o lepszych parametrach. [
tak, na przykladzie odpornosci na $cieranie (glowny parametr, wplywajacy na zywotnos¢
wykladziny):

a) w cyklu badawczym (wg procedury wymaganej przez norme PN-EN ISO 5470-1:2001),
sportowej wykladzina PCV - Taraflex Sport M Evolution (lub o nazwie ,,zblizonej™), opisanej
w sposob eliminujgcy konkurencje w projekcie, starciu ulega 231 mg jej warstwy uzytkowej,
b) wykladzina innego europejskiego producenta, tej samej grubosci - w jej cyklu badawczym,
starciu ulega tylko (!!) 100 mg warstwy uzytkowej. Do oceny Zamawiajacego pozostawiamy




rozstrzygniecie, czy wazniejsze jest nic nie warty certyfikat, na dodatek - nie-przysicgle jego
thumaczenie, czy 2.5-krotnie dluzsza zywotno$¢ podtogi sportowej. Nie uzywamy celowo
nazwy tej konkurencyjnej dla Gerflora, przykladowej wykladziny, nie chcemy sie upodabniac
do stylu manipulacyjnych dziatan fabryki Gerfolr. Jej Karta techniczna — w razie takiej
potrzeby — moze by¢ przez nas wyslana, do wylacznej wiadomosci Zamawiajgcego.

3. Idac dalej $ladem dziatan FIVB — w dniu 4 Maj 2018, zmienia Ona przepisy dotyczace
homologacji (w dokumencie pod linkiem ponizej), pn. _Homologations Regulations™ —
UWAGA - w  nazwie linku, ostatnim  jego  czlonem,  jest  zawsze
dataogloszenia/obowiazywania:
http:;’fwww.ﬁvb.org/enfﬁvh/Document;’Legal/’FIVBﬁl—lomologati0n__,_chulati0ns_201 8 20180
504.pdf

4. 0Od 15.10.2018 FIVB zmienia swojg liste homologowanych produktow, nie umieszczajac
na niej zadnych nawierzchni czy systemow podlog sportowych, (zostaty glownie pitki),
zmiana realizuje nowe przepisy z dnia 04.05.2018 —link powyzej. Wszystkie podlogi i
wykladziny. ktorym wezesniej wydano homologacje. utracily swoja waznos¢, zatgcznik nr e
hnp:ff\wm-'.I"wb‘orgz’ENfI-‘IVB.fDocumcmf FIVB Homologated Equipment_1 5.10.2018.pdf

5. Tak wiec, na dzien dzisiejszy, zaden producent wykladzin, czy tez kompletnych systemow
podlogowych, nie posiada waznej homologacjiz’rekomendacjif’certyﬁkacji - na liscie
homologacyjnej FIVB, od 15.10.2018 roku, zaden z nich nie funkcjonuje. Producent
wykladzin badz kompletnych systemow sportowych, ubiegajacy sie o rekomendacj¢ FIVB,
musi po pierwsze zmodyfikowa¢ produkeje wykladzin przeznaczonych do ukladania na
podlozu betonowym oraz przekonstruowaé swoje systemy (dla kompletnych podtog). aby
spetnialy nowe wymogi amortyzacji podlogi i poslizgu nawierzchni. Nastepnie przeprowadzi¢
badania w notyfikowanych przez UE instytutach badawczych 1 wowczas dopiero, po
zoloszeniu akcesu przez fabryke, federacja FIVB rozpocznie weryfikacje ubiegajacych si¢ o
rekomendacje produktow. pod katem nowych wymagan, wg rozporzadzenia z dnia
04.05.2018r

Mamy nadziejg, ze powyzsza chronologia obrazuje Zamawiajagcemu intryge producenta
Gerflor w Panstwa dokumencie, co ma na celu pozostawienie na polu ubiegania si¢ 0
kontrakt, wylacznie swojemu produktowi. $ledzac poczynania tej fabryki od wielu lat,
jestesmy przekonani, ze warto byloby. cho¢ to nic nie wniesie do naszych dalszych krokow —
aby Zamawiajacy, zanim odpowie nam na niniejsze. poprosi fabryke Gerflor, o oryginal
homologacji/rekomendacji/certyfikatu FIVB, waznej np. do kofica 2019 roku plus -
koniecznie - thumaczenie przez thumacza przysieglego.

Whiosek/pytanie

Czy wobec wymogu, 0 ktorym powyzej, ktory jest abstrakcyjny, nie mozliwy do spelnienia,
oraz dla nie ograniczania konkurencji. Zamawiajacy odstapi od wymogu posiadania przez
oferowana wykladzing, certyfikatu FIVE, a zapis ten zmieni. dodajac stowa ”....trzech
uznanych europejskich badz Swiatowych zwiazkow gier zespolowych...”

II. doprecyzowanie numeru normy. wWg ktorej wykladzina musi posiada¢ - cytuje wymog ze
strony nr 3 dokumentu:

_minimalna grubo$¢ warstwy wierzchniej min. 2,1 mm

Definicje i metodologi¢ pomiaru warstw w heterogenicznych wyktadzinach PCV, okresla
norma EN 429, zastapiona (bez zmian w tym zakresie) norma PN-EN ISO 24340:2012.
Whiosek/pytanie

Wobec faktu, ze producenci:

a) uzywaja roznych okreslen (warstwa nosna/uzytkowa/$cieralna/ wierzchnia)



b) bywa, Ze stosuja rdozne, czesto wewnatrz-zakladowe metodologie mierzenia tej
warstwy,

c) oraz, ze chodzi tu o warstwe, ulokowang jako pierwsza, na wierzchu wykladziny,
barwiona w swej masie na wskro$ w calym swoim przekroju/grubosci,

czy Zamawiajgcy moze dodaé do cytowanego wyzej opisu stow ,,wg normy EN 429 i/lub PN-
EN ISO 24340:2012".

Uczciwo$é kaze nam podkresli¢, ze wytypowana przez Projektanta do Panstwa obiektu
wykladzina Taraflex Sport M Evolution, nie posiada warstwy uzytkowej o grubosci 2,1mm.
Takiej grubosci warstwy /Scieralnej/ - a tak Zyczy sobie projektant - nie ma ta wykladzina
nawet lacznie z kolejna, druga, ktéra juz choéby z uwagi na inny kolor i pozostale parametry
(struktura, $liskos¢, Scieralnosc), vide rysunek ponizej, bynajmniej uzytkowa nie jest.
Whpisanie w dokumencie takiego wymogu to kolejna sSwiadoma manipulacja fabryki. Grubosci
warstwy - liczba pojedyncza — uzytkowej/wierzchniej/Scieralnej (warstwa numer 1 na
rysunku), na poziomie 2,1 mm nie posiada zadna z produkowanych w Europie i na swiecie
wykladzin sportowych — heterogenicznych PCV. Pozostawienie tego poziomu w SIWZ
stworzy kolejny, abstrakcyjny, nie wykonalny wymoég., co moze stanowi¢ przestanke do
uniewaznienia procedury.

Reasumujac, wnioskujemy o precyzyjny zapis w miejsce dotychczasowego:

» Grubosé warstwy uzytkowej wg normy EN 429 i/lub PN-EN ISO 24340:2012— min. 0,8
mm

IIl. Z uwagi na zanizony w dokumencie wazny parametr pn. ,,Odporno$¢ na scieranie”™
wnioskujemy, w trosce o zainstalowanie Zamawiajacemu produktu wysokiej jakosci, o
podwyzszenie odpornosci na $cieranie wykladziny, co wydluzy znacznie jej zywotnosc,
cho¢by w strefach pod-koszowych, w bramkach i przy siatce:

* Odporno$¢ na Scieranie, wg normy PN-EN ISO 5470-1:2001, (t¢ normg¢ metodologiczna,
wskazuje norma wiodaca na podlogi i nawierzchnie sportowe — PN-EN 14904:2006), max.
150 mg/+-5%.

IV. Z uwagi na aktualne wymogi prawa oraz dla zapewnienia zamontowania Zamawiajgcemu
profesjonalnego i bezpiecznego dla zawodnikéw, calego systemu podlogi, wnosimy o dodanie
wymogu:

» Oferowana podloga (konstrukcja legarowa z ulozona na niej wykladzing), poza ,,.Deklaracja
wlasciwosci uzytkowych™ 1 etykiete z oznakowaniem CE producenta, musi posiadac
Swiadectwo z badan (badz inaczej nazwany dokument, wystawiony przez laboratorium
notyfikowanego instytutu badawczego), wymaganych w projekcie parametrow normy PN-EN
14904:2006 - ,Deklaracja wlasciwosci uzytkowych™ i ,etykieta z oznakowaniem CE”
producenta, wymagane jest przez ROZPORZADZENIE MINISTRA Inwestycji I Rozwoju z
dnia 13 czerwca 2018 r., zmieniajace rozporzadzenic w sprawie sposobu deklarowania
wlasciwosci uzytkowych wyrobow budowlanych, DzU nr 1233 z 26 czerwca 2018 roku.

Poza procedura wnioskow i zapytan

Z uwagi na fakt, ze opis w dokumencie, zawiera wiele nonsensow, ktore Panstwu opisuje w
komentarzach ponizej. Z uwagi na ich mala wage na etapie przetargu i ze wzgledu na fakt, ze
my i tak $ledzi¢ bedziemy dokumenty odbiorowe wybranej i wykonanej podlogi, nie
wnioskujemy o ich (tych zapisow) naprawe.

[ tak:

Dokumenty dotyczace catego systemu podiogi sportowej:

« Atest higieniczny

» $wiadectwo badan ogniowych $wiadczgce o trudno zapalnosci wyktadziny Cfl-sl

. deklaracja zgodnosci z PN lub aprobata techniczna ITB deklaracja zgodnosci z PN lub
aprobata techniczna ITB




Odpowiedz:

Ad. 1

Zamawiajacy nie ogranicza konkurencji. Z uwagi na otrzymane informacje o braku
aktualnych certyfikatow federacji FIVB Zamawiajacy informuje. iz Certyfikat FIVB nie jest
wymagany na etapie skladania ofert. Ponadto Zamawiajacy informuje, iz dopuszcza
nawierzchnie sportowe o parametrach nie gorszych niz opisane w projekcie, posiadajace
certyfikaty minimum 3-ech uznanych europejskich badz miedzynarodowych zwiazkow gier
zespotowych.

Ad. 11

Zamawiajacy przychyla si¢ do wniosku i zmienia zapis dotyczacy minimalnej grubosci
warstwy wierzchniej wykladziny sportowej na: Grubosci warstwy uzytkowej wg normy EN
429 i/lub PN EN ISO 24340:2012 lub réwnowaznej. Zamawiajacy oczekuje warstwy
uzytkowej — niezwykle waznej dla zywotnosci produktu — minimum 2.0 mm przy catkowitej
grubosci wykltadziny minimum 7.0 mm.

Ad. 111
Zamawiajacy podtrzymuje zapisy zawarte W dokumentaciji projektowej. Odpornos¢ na
$cieranie nie wieksza niz 231 mg / wg EN ISO 5470-1 2001 lub rownowaznej/.

Ad. 1V

Podczas skladania wnioskow materiatowych a takze na czas odbiorow W ykonawca winien
wylegitymowa¢ si¢ dokumentacja zgodng z wymogami oraz rozporzadzeniami a takze
aktualnymi wymaganiami prawa budowlanego.

Pytanie nr 2
Prosimy o zamieszczenie Kosztorysow w formacie ath.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zamieszczenie W postgpowaniu  przetargowym
kosztorysow w formacie ath. Wigcej — odpowiedz na pyt. 5

Pytanie nr 3

Prosimy Zamawiajacego o obnizenie wysokosci zabezpieczenie z 10% do 5%. Stawka
zabezpieczenia nalezytego wykonania kontraktu wymagana przez Zamawiajacego jest bardzo
wysoka. Obecnie, praktycznie wcale nie stosuje si¢ zabezpieczenia na takim poziomie —
Zamawiajacy stosuja stawke 5% lub 3%. Uzyskanie tak wysokiego zabezpieczenia wigze sie
ze znacznymi kosztami jakie musi ponies¢ wykonawcea, a co za tym idzie zwigkszeniu ulega
cena ofertowa. Ponadto, rzetelno$é wykonawcey jest juz udokumentowana odpowiednimi
referencjami, tak wigc ryzyko skorzystania z zabezpieczenia nalezytego wykonania kontraktu
jest bliskie zeru. W zwiazku z powyzszym, prosimy o obnizenie wysokosci wymaganego
zabezpieczenia do 5%.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgodg na obnizenie wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy do 5%.

W zwiazku z tym zmianie ulega zapis Czgsci XIV pkt 1 SIWZ oraz §12 ust I Wzoru umowy.



poprzednie brzmienie Cz¢Sci XIV pkt 1 SIWZ:
sk Wysokos¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy ustala si¢ na poziomie 10%
wartosci ceny ofertowej brutto™.

nowe brzmienie Cze¢Sci XIV pkt 1 SIWZ:
alks Wysokosé¢ zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy ustala si¢ na poziomie 5%
wartosci ceny ofertowej brutto™.

poprzednie brzmienie §12 ust 1 Wzoru umowy:

1. Wykonawca tytulem zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy wnidst kwote w
wysokosci 10% wartosei ryczattowej robot brutto tj............ iz, SOV .o
wformie; ..................

nowe brzmienie §12 ust 1 Wzoru umowy:

»1. Wykonawca tytulem zabezpieczenia nalezytego wykonania Umowy wnidst kwote w
wysokosci 5% wartosci ryczattowej robot brutto tj............ zh, stownie zt ...l .
WIormie: ;v >

Pytanie nr 4
Zamawiajacy wymaga dolaczenia do oferty wykazu cen — brak formularza na stronie.
Prosimy o uzupelnienie.

Odpowiedz:

Wykaz cen — Tabela wartosci ofertowych stanowi Zalgcznik nr 1 do OPZ. ktory
zamieszczony jest na stronie postgpowania przetargowego w katalogu pn: ,,Zalaczniki do
opisu przedmiotu zamdowienia”.

Pytanie nr 5
Prosimy o zamieszczenie przedmiaréw w formacie ath.

Odpowiedz:

Zamawiajacy udostepni w postepowaniu przetargowym przedmiary w ath. (bez
wyposazenia). Zostaja opublikowane jedynie na stronie internetowej Zamawiajacego.
Jednoczesnie Zamawiajacy informuje, iz zalaczone przedmiary majg charakter pomocniczy,
okreslajacy orientacyjnie zakres robot. Oferent zobowigzany jest do szczegdlowej analizy
przedmiotu zamowienia. dokumentacji projektowej i przedmiarow celem wyeliminowania
ewentualnych bledow lub przypadkéw nieuwzglednionych w powyzszych dokumentach, a
niezbednych do prawidlowego wykonania zamowienia.

Pytanie nr 6

Wnosimy o obnizenie procentu Zabezpieczenia Nalezytego Wykonania z 10% na 3%.

W razie, gdyby Zamawiajgcy nie wyrazil zgody na powyzsza propozycj¢ prosimy o
rozwazenie zastosowania ponizszego zamiennego rozliczenia procentu Zabezpieczenia
Nalezytego Wykonania.

»Wykonawca przed zawarciem umowy wniesie zabezpieczenie nalezytego wykonania
UIHOWY W JOE Goassenssssscnios W RWEBE s zt  (stownie:
................................................... ). stanowigce 30 % kwoty zabezpieczenia nalezytego




wykonania umowy. Pozostala czes¢ zabezpieczenia, bedzie tworzona przez potracenia z
naleznosci z faktur przejsciowych w wysokosci 20 % od kwoty netto faktury.

Nasza Spolka wskazuje, iz aktualna sytuacja na rynku ustug budowlanych powoduje, iz
podmioty finansowe udzielajace zabezpieczen kontraktow generalnym wykonawcom, w
ramach zamowien publicznych czesto odmawiaja udzielania zabezpieczen, co stalo si¢
zjawiskiem powszechnym. Ma na to wplyw w szczegolnosei ogdlny wskaznik rentownosci
inwestycji w ramach zamowien publicznych, ogdlna biezaca ptynnosc finansowa firm z
sektora ustug budowlanych, stabe wyniki finansowe oraz wcigz wzrastajace koszty
prowadzenia takich inwestycji. przy w zasadzie nienegocjowalnych stawkach wynagrodzen
ustalanych przez inwestorow zadan z sektora publicznego. To wszystko sprawia, iZ podmioty
udzielajace zabezpieczen szacuja swoje ryzyko na bardzo wysokim poziomie, odmawiajgc
udzielania zabezpieczen w ustalonej przez Panstwa aktualnie wysokosci. Prowadzi to do
faktycznego preferowania najwigkszych podmiotow budowlanych (niejednokrotnie z
przewazajacym Kapitalem zagranicznym). eliminujac jednoczesnie z udzialu w przetargach
publicznych podmioty mniejsze o kapitale polskim, naruszajgc tym samym przewidziane
Prawem zamowien publicznych reguty konkurencyjnosci”.

Nie nalezy pomija¢ faktu, iz przy tego typu inwestycjach 5 % wartosci zamowienia stanowi
ogromna kwote, ktorg Wykonawca zmuszony jest ,.zamrozi¢” bezzasadnie na dhugi okres
czasu.

Odpowiedz:

Zamawiajacy wyraza zgode na obnizenie wysokoéci zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy do 5%. Zamawiajgcy nie wyraza zgody na obnizenie wysokosci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy do 3% ani tez na zmiany we wzorze umowy dotyczace zapisu:
Wykonawca przed zawarciem umowy wniesie zabezpieczenie nalezytego wykonania
umowy W formie .. W KWOCIE s 7zt (stownie:
................................................. ). stanowiace 30 % kwoty zabezpieczenia nalezytego
wykonania umowy. Pozostala czgsc zabezpieczenia, bedzie tworzona przez potracenia z
naleznosci z faktur przejsciowych w wysokoscei 20 % od kwoty netto faktury™.

Pytanie nr 7

Majac na wzgledzie szeroka odpowiedzialnoscia potencjalnego wykonawcy, wynikajaca z
postanowienn wzoru umowy jak rowniez zlozono$¢ zamowienia oraz czas potrzebny na
sporzadzenie wnosimy 0O

. przediuzenie terminu skladania ofert.

Po szczegdlowej analizie dokumentacji przetargowej stwierdzamy, ze zakres zamdwienia
wymaga skierowania zapytan o cene do dostawcow i producentéw materiatow i urzadzen.
Firmy te rowniez w tak krotkim terminie, jaki natozyt na Wykonawcow Zamawiajacy, nie sa
w stanie przygotowac stosownych analiz 1 wycen.

Przedluzenie terminu zlozenia ofert umozliwi potencjalnym Wykonawcom przygotowanie
rzetelnej oferty i wilasciwe skalkulowanie ceny ryczaltowej za wykonanie przedmiotu
zamdwienia.

Odpowiedz:
Zamawiajacy nie wyraza zgody na przedtuzenie terminu skladania ofert.



Pytanie nr 8

Jako Wykonawca ubiegajacy si¢ o udzielenie ww. zamoOwienia publicznego w
przedmiotowym postepowaniu wnosimy o:

I zmiane SIWZ czes¢ XIV, punkt 1.: zmniejszenie ustalonego procentu zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy z 10 % do 3 %.

Stoimy na stanowisku, ze zabezpieczenie nalezytego wykonania umowy w wysokosci
proponowanych 3 % ceny calkowitej oferty w pelni pokryje roszczenia Zamawiajacego z
tytulu niewykonania lub nienalezytego wykonania umowy. Taki wymog w rzeczywistosci
moze pozbawi¢ mozliwosci ubiegana si¢ o zamowienie podmiotom zdolnym do jego
wykonania, posiadajacym stosowne doswiadczenie jednakze nie mogacym sobie pozwoli¢ na
wylozenie z gory tak znaczacej kwoty. W tym miejscu nalezy podkresli¢, ze zamowienia
publiczne sa adresowane do podmiotdéw zawodowo zajmujacych sie przedmiotem
zamoOwienia zatem prawdopodobienstwo wadliwego wykonania umowy jest niewielkie.

2. zmian¢ zapisow zalgcznika A pkt 33. ppkt b) c¢) o): dolagczenie kosztorysu ofertowego
zamiast szczegolowego.

Obecnie widniejacy zapis. wskazujacy na wymog opracowania kosztorysu szczegotowego
(R+M+S) wraz z harmonogramem rzeczowo-finansowo-terminowym jest dla Wykonawcy
czasochtonny, a dla Zamawiajacego nie wnosi zadnych istotnych informacji, bowiem
wszystko znajduje si¢ w harmonogramie rzeczowo-finansowo terminowym. Nalezy rowniez
zwroci¢ uwage na zapis wzoru umowy § 3 art. 5 iz, "...Wykonawca ma prawo do wystawiania
faktur VAT za zakonczone pozycje zgodnie ze szczegélowym harmonogramem rzeczowo-
terminowo-finansowym..." Stoimy na stanowisku. iz skoro harmonogram jest ranga wyzej niz
kosztorys szczegblowy - Kosztorys ofertowy w pelni spelni oczekiwania i da wystarczajgcg
ilo$¢ potrzebnych informacji dotyczacych wykonywanych robot w ramach ww. zamowienia.

Odpowiedz:

Ad1.

Zamawiajacy wyraza zgode na obnizenie wysokosci zabezpieczenia nalezytego wykonania
umowy do 5%. Zamawiajacy nie wyraza zgody na obniZenie wysokosci zabezpieczenia
nalezytego wykonania umowy do 3%.

W zwiazku z powyzszym zmianie ulegaja zapisy Czesci XIV pkt 1 SIWZ oraz §12 ust 1
Wzoru umowy, zgodnie z odpowiedzig na Pytanie nr 3.

Ad.2
Zamawiajacy nie wyraza zgody na zmiane zapisow Zatacznika A pkt 33 ppkt b), ¢). 0).

Pytanie nr 9
Prosimy o doprecyzowanie czy na etapie skladania ofert Zamawiajacy wymaga dotaczenia do
oferty szczegolowych kosztorysow.

Odpowiedz:
Na etapie skladania ofert Zamawiajacy nie wymaga dolaczenia do oferty szczegdlowych
kosztorysow.




Pytanie nr 10:

Jesli Zamawiajacy wymaga dolaczenia do oferty szczegdlowych kosztorysow ofertowych juz
na etapie skladania oferty prosimy o modyfikacj¢ tego wymogu na dotaczenie szczegOtowych
kosztorysow dopiero przy podpisaniu umowy z wybranym wykonawca.

Odpowiedz:

Szczegotowe kosztorysy wraz z harmonogramem rzeczowo-finansowo-terminowym nalezy
dostarczy¢ Zamawiajacemu na min. 7 dni przed podpisaniem Umowy. Opracowane
dokumenty muszg odpowiada¢ kwocie ryczaltowej zgodnej z Tabelg Wartosci Ofertowych z
oferty Wykonawcy.

Treé¢ zapytania wraz z wyjasnieniem i zmiang SIWZ. Zamawiajacy przekazuje
Wykonawcom, ktorym przekazal SIWZ. bez ujawniania zrodla zapytania oraz zamieszcza na
stronie internetowej.

Zamawiajacy informuje, Ze termin skladania i otwarcia ofert pozostaje bez zmian.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze Wykonawcy zwrdcili sie z kolejnymi pytaniami.
Odpowiedzi zostang udzielone w nastgpnym pismie.

Zataczniki do pisma:
- Przedmiary w formacie ath. (publikacja jedynie na stronie internetowej Zamawiajacego)

Otrzymuja:

RZP a/a

Strona internetowa
Wykonawcy wg rozdzielnika

L* KTOR
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