UCHWALA NR...................
RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE

Zdnia ..oooeoeeenn i

W sprawie wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego w trybie art. 101
Ustawy z dnia 08.03.1990 r. o samorzadzie gminnym w przedmiocie Uchwaly Rady Miejskiej
w Piasecznie Nr 1312/L1/2006 z dnia 12 czerwea 2006 r., w sprawie nadania nazwy ulicy polozionej
w Chojnowie

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 5§ w zwiazku z art. 101 Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym (tekst jednolity Dz. U. z 2021 r. poz.1372) iart. 16 ustawy z dnia 7 kwietnia 2017 r. 0 zmianie
ustawy - Kodeks postgpowania administracyjnego raz niektérych innych ustaw (Dz. U. z 2017 . poz. 95)
Rada Miejska w Piasecznie uchwala co nastepuje.

§1.

Po rozpoznaniu wezwania do usunigcia naruszenia interesu prawnego w trybie art. 101 Ustawy z dnia
08.03.1990 r o samorzadzie gminnym Rada Miejska w Piasecznie postanawia odrzucié skarge naruszenia
interesu prawnego Pana T.R. w przedmiocie Uchwaty Rady Miejskiej w Piasecznie Nr 1312/L1/2006
z dnia 12 czerwca 2006 r., w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w Chojnowie.

§2.

Wykonanie uchwaly powierza sie Burmistrzowi Miasta i Gminy Piaseczno.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.
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Uzasadnienie

Uzasadnienie faktyczne:

Do tutejszego urzgdu wplyngta skarga Pana T.R. w przedmiocie Uchwaly Rady Miejskiej w Piasecznie
Nr 1312/L1/2006 z dnia 12 czerwca 2006 1., w sprawie nadania nazwy ulicy pofozonej w Chojnowie.

Podstawe wniesienia wezwania stanowi art. 101 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie
gminnym, zgodnie, z ktorym kazdy, czyj interes prawny lub uprawnienie zostaty naruszone uchwata lub
zarzadzeniem podjetym przez organ gminy w sprawie z zakresu administracji publicznej, moze po
bezskutecznym wezwaniu do usunigcia naruszenia — zaskarzy¢ uchwate do sadu administracyjnego.

Skarzacy wezwat do usunigcia naruszenia interesu prawnego w trybie art. 101 Ustawy z dnia 8 marca
1990 o samorzgdzie gminnym, w zwigzku z podjeciem przez Rad¢ Miejska w Piasecznie Uchwaty
Nr 1312/L1/2006 z dnia 12 czerwea 2006 r. w sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w Chojnowie, bez

pisemnej zgody wszystkich 6wczesnych whascicieli, na ktoérych droga byta w 2006 r. zlokalizowana oraz
wskazat naruszenia przepisow:

l.art. 8 ust. la ustawy z dnia 21 marca 1985 r. o drogach publicznych ;

2.art. 69 Konstytucji RP (prawo wiasnosci);

3.art. 1 Protokotu Nr 1 do Konwencji o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci, przyjetej
w Paryzu w dniu 20 marca 1952r.(prawo do wtasnosci)

Skarzgcy wnosi o stwierdzenie niewazno$ci uchwaly Rady Miejskiej w Piasecznie Nr 1312/L1/2006

z dnia 12 czerwca 2006 r., w sprawie nadania nazwy Kpl. Jana Wectawiaka ulicy polozonej w Chojnowie
na dziatkach 124/4, 127/6.

Odnoszac sig¢ do w/w wezwania nalezy stwierdzi¢:

I.Zgodnie z tredcig przepisu art. 2 ust. 2 pkt. 13 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym,
do wylacznej wlasciwosci rady gminy nalezy miedzy innymi podejmowanie uchwat w sprawie herbu
gminy, nazw ulic i placéw bedacych drogami publicznymi lub nazw drog wewngtrznych w rozumieniu
ustawy z dnia2] marca 1985 r. o drogach publicznych.

2.Rada Miejska w Piasecznie podjeta Uchwate Nr 1312/L1/2006 w dniu 12 czerweca 20061 w sprawie
nadania nazwy ulicy potozonej w Chojnowie. Uchwata zostata podjeta na wniosek dwoch wiascicieli
drogi. We wniosku wskazano, ze pozostali wspétwiasciciele (taczniel | 0s0b), zaakceptowali ten wniosek,
co zostalo potwierdzone podpisem Gwczesnego soltysa.

3.W dacie podj¢cia uchwaly w sprawie nadania nazwy w/w ulicy dziatki ewidencyjne 124/4, 127/6
miaty status drogi wewngtrznej w rozumieniu ustawy zdnia 21.03.1985r. o drogach publicznych.
Zgodnie z brzmieniem art.8 ust.] ww. ustawy, drogi, drogi rowerowe, parkingi oraz place przeznaczone
do ruchu pojazdéw, niezaliczone do zadnej z kategorii drég publicznych i niezlokalizowane W pasie
drogowym tych drég sg drogami wewngtrznymi. Natomiast zgodnie art.8 ust. la przywotlanej wyzej
ustawy, podjecie przez radg¢ gminy uchwaty w sprawie nadania nazwy drodze wewnetrznej wymaga
uzyskania pisemnej zgody wiadcicieli terenow, na ktorych jest ona zlokalizowana. W zwiazku
z powyzszym Rada Miejska w Piasecznie miata podstawy prawne do podjgcia uchwaty w sprawie
nadania nazwy Kpl. Jana Wectawiaka w/w drodze wewnetrznej w Chojnowie.

4.Uchwatla w sprawie nadania nazwy ulicy weszta w zycie i w dalszym ciggu posiada moc
obowigzujgcg. W obecnym stanie nie jest mozliwe dokonanie zmiany nazwy ulicy stanowigcej droge
wewngtrzng, bez podjecia kolejnej uchwaty, ktéra wymaga pisemnej zgody wszystkich wspétwiascicieli,
z uwagi na to, ze czworo z nich nie wyrazito zgody na jej zmiang i potwierdzito wole utrzymania
obowigzujacej nazwy Kpl. Jana Wectawiaka przedmiotowej drodze.”

5.Zgodnie z obecnie obowigzujacym miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
zatwierdzonym Uchwata Rady Miejskiej w Piasecznie z dnial9.04.2017r. nr 930/XXXI111/2017 dzialki
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drogowe ktorym zostata nadana nazwa znajdujg si¢ w liniach rozgraniczajacych drogi wewnetrznej
oznaczonej symbolem 3KDW.W pasie drogi wewnetrznej SKDW znalazly sie rowniez dziatki
Skarzgcego, ktory nie wyraza zgody na obecng nazwe tej drogi.

6.Naruszeniem interesu jest nie tyle uksztattowanie stosunku prawnego w sposéb odmienny od woli
podmiotu posiadajgcego interes prawny, co uksztaltowanie g0 W sposdb bezprawny, czyli z naruszeniem

prawa. Rada Miejska w Piasecznie podejmujac uchwale miata delegacje ustawows, umozliwiajgcg
podjgcie skarzonej Uchwaly.

7.Zgodnie z Art. 94. o samorzadzie gminnym, nie stwierdza si¢ niewaznosci uchwaty lub zarzadzenia
organu gminy po uptywie jednego roku od dnia ich podjecia, chyba ze uchybiono obowiazkowi
przedtozenia uchwaty lub zarzadzenia w terminie okreslonym w art. 90 terminy przekazywania uchwal
wojewodzie, albo jezeli sa one aktem prawa miejscowego. Jezeli nie stwierdzono niewaznosci uchwaty
lub zarzadzenia z powodu uplywu terminu okreslonego w ust. 1, aistniejg przestanki stwierdzenia
niewaznosci, sad administracyjny orzeka o ich niezgodnosci z prawem. Uchwata lub zarzgdzenie tracg
moc prawng z dniem orzeczenia o ich niezgodnosci z prawem.

Uzasadnienie prawne:

Skarga wniesiona na podstawie art. 101 ustawy o samorzgdzie gminnym stuzy do ochrony innych
podmiotéw przed skutkami wykorzystywania przez gmine swojej samodzielnosci poza granice
wyznaczone przepisami prawa, ze szkoda dla uprawnien jednostki w sferze administracji publicznej. Aby
uzna¢ skarge za zasadng, nalezy wykaza¢ naruszenie przez organ gminy konkretnego przepisu prawa
materialnego, wplywajacego negatywnie na sytuacje prawna skarzgcego. Interes ten powinien by¢
bezpoéredni i realny.

Kwestionujge uchwate nalezy, wigc dowiesé, iz narusza ona prawo Jjednoczesénie wplywajac
negatywnie na sferg prawno-materialng skarzacego (por. wyrok WSA w Gdansku z dnia 11 lutego
2009 roku, 11 SA/Gd 893/08). Jak wskazat Wojewddzki Sad Administracyjny w Lublinie w wyroku
z dnia 27 maja 2010 roku (IT SA/Lu 179/10, LEX nr 674280) podstawg zaskarzenia w trybie
art. 101 ust. 1 u.s.g. jest niezgodnos§¢ z prawem uchwaty organu gminy w sprawie z zakresu administracji
publicznej, wywolujacej negatywne nastepstwa w sferze prawnej skarzacego w postaci zniesienia,
ograniczenia czy uniemozliwienia realizacji uprawnienia.

W przedmiotowej sprawie nalezy przywotaé tez orzeczenie, w ktorym Wojewodzki Sad
Administracyjny w Krakowie stwierdzil, ze ewentualna sprzeczno$é uchwaty z prawem nie daje
legitymacji do wniesienia skargi, jezeli uchwala ta nie narusza prawem chronionego interesu prawnego
lub uprawnienia jednostki. To na skarzgcym spoczywa obowiazek wykazania si¢ indywidualnym
interesem prawnym lub uprawnieniem, ale takze zaistniatym w dacie wnoszenia skargi,
nie w przysztosci, naruszeniem tego interesu prawnego lub uprawnienia (por. wyrok WSA w Krakowie
z dnia 22 listopada 2010 r., [T SA/Kr744/10).

W zwiazku z powyzszym skarzac uchwalg organu gminy na podstawie art. 101 u.s.g., skarzacy musi
wykaza¢ istnienie zwigzku pomiedzy zaskarzong uchwala, a jego indywidualng sytuacjg prawng. Musi on
udowodni¢, ze zaskarzona uchwata, naruszajgc prawo, negatywnie wplywa na jego sfere prawno-
materialng, pozbawia go np. pewnych uprawnien albo uniemozliwia ich realizacje (por. wyrok WSA
w Lodzi z dnia 14 stycznia 2011 r., | SA/Ld 914/10).

Przypomnie¢ nalezy, ze organem nadzoru nad dzialalno$cig organéw gminy jest wojewoda. Organ ten,
na podstawie ustawy o samorzadzie gminnym oraz z ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym, zobowigzany jest do oceny zgodnosci uchwat w sprawie planéw miejscowych
z przepisami prawa. W przypadku stwierdzenia niezgodnos$ci uchwaty z prawem Wojewoda wydaje
stosowne rozstrzygnigcie nadzorcze w terminie 30 dni od daty dorgczenia mu uchwaty. Wojewoda
Mazowiecki nie stwierdzit niewazno$ci uchwaty nr 1240/XLII/2009 w sprawie uchwalenia miejscowego
planu zagospodarowania przestrzennego czgéci wsi Siedliska, zostata ona opublikowana w Dzienniku
Urzgdowym Wojewo6dztwa Mazowieckiego i stanowi obowiazujace prawo.
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W zwigzku z powyzszym zarzut wnoszgcego wezwanie nalezy uznaé za niezasadny. Ponadto wnoszacy
wezwanie nie wskazal, Zze przedmiotowa uchwala naruszajgc prawo jednoczesnie wptywa negatywnie na
ich sfer¢ prawno-materialng, a tym samym narusza ich interes prawny. Majac powyzsze na uwadze
proponuje si¢ nie uwzgledni¢é wezwania do usunigcia naruszenia prawa zlozonego przez Pana T.R.
W przedmiocie Uchwaty Rady Miejskiej w Piasecznie Nr 1312/L1/2006 z dnia 12 czerwea 2006 r.
W sprawie nadania nazwy ulicy potozonej w Chojnowie.

-

urmistrza
Miasta i Gminy Piaseczn
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