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Warszawa, dnia 8 lutego 2023 r.

REGIONALNY DYREKTOR
OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WO0O0S-11.4222.10.2022.MC.12

OBWIESZCZENIE

Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm.) Regionalny Dyrektor Ochrony Srodowiska w Warszawie
zawiadamia, e po przeprowadzeniu ponownej oceny oddziatywania na srodowisko dla przedsigwzigcia
pn.: Budowa Poludniowego Wylotu z Warszawy drogi ekspresowej S7 na odcinku od wezla Lotnisko na
Poludniowej Obwodnicy Warszawy do obwodnicy Gréjca odcinek B od wezla Lesznowola (bez wezla)
do wezla Tarczyn Polnoc (z wezlem) dlugosé odcinka ok. 14,80 km. Zadanie 1 km 6+945,31 —8+241,47
w dniu 8 lutego 2023 r. wydal postanowienie, znak: WOOS-11.4222.10.2022.MC. 11, ktorym uzgodnit
warunki realizacji ww. przedsigwzigcia. Na przedmiotowe postanowienie, zgodnie z art. 90 ust. 8
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku i jego ochronie, udziale
spoteczenstwa w ochronie Srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko (Dz. U. z 2022 r.
poz. 1029, ze zm.), zazalenie nie przyshuguje.

7 trescig postanowienia i dokumentacjg sprawy, w tym opinig Mazowieckiego Panstwowego
Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie i opinig Dyrektora Regionalnego Zarzadu
Gospodarki Wodnej w Warszawie, zapozna¢ sie mozna w siedzibie Regionalnej Dyrekeji Ochrony
$rodowiska w Warszawie przy ul. H. Sienkiewicza 3, od poniedziatku do piatku, w godz. 9°-15% [po
wezesniejszym uzgodnieniu tego faktu telefonicznie pod numerem (22) 556-56-45 lub mailowo pod
adresem hubert.dolegowski@warszawa.rdos.gov.pl]. Ponadto z trescig postanowienia, a takze opinia
Mazowieckiego Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie i opinig Dyrektora
Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie, zapozna¢ si¢ mozna na stronie internetowe;j
tutejszego organu w ,,Publicznie dostgpnym wykazie danych o dokumentach zawierajacych informacje
o $rodowisku i jego ochronie” pod adresem: https://ekokarty.pl/wykaz/rdos-warszawa. Dodatkowo
z sama trescig postanowienia mozna zapoznac sie w nizej wymienionych urzedach.

Zalacznik: postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony $rodowiska w Warszawie z dnia 8 lutego 2023 r.,
znak: WOOS-11.4222.10.2022.MC.11

Do obwieszczenia w sposob zwyczajowo przyjety (14 dni) w:
1. Regionalnej Dyrekcji Ochrony Srodowiska w Warszawie, ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa;
2. Mazowieckim Urzedzie Wojewodzkim, pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa,




@ Urzedzie Miasta i Gminy Piaseczno, ul. Koéciuszki 5, 05-500 Piaseczno;
4. Urzedzie Gminy Lesznowola, ul. Gminna 60, 05-506 Lesznowola

Po uplywie terminu obwieszczenia, obwieszczenic

nalezy niezwlocznie odesta¢ na adres: Wywieszono dnia ..........ccocevevernnnnnnn.
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska

ul. Sienkiewicza 3

00-015 Warszawa Zdjgto dnia ....ooooevieiie,
lub za posrednictwem ePUAP



Warszawa, dnia 8 lutego 2023 1.

REGIONALNY DYREKTOR

OCHRONY SRODOWISKA
W WARSZAWIE

WOO0S-11.4222.10.2022.MC.11
POSTANOWIENIE

Na podstawie art. 90 ust. 1 i 8 ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji
o srodowisku i jego ochronie, udziale spoleczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddzialywania na $rodowisko (Dz. U. z 2022 r. poz. 1029, ze zm., zwanej dalej ,ustawa 00S87),
w zwigzku z art. 106 § 1 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz. U. z 2022 r. poz. 2000, ze zm., zwanej dalej .Kpa”), w zwigzku z ponownym postepowaniem
w sprawie oceny oddziatywania na $rodowisko przeprowadzanym dla przedsigwzigcia pn.: Budowa
Poludniowego Wylotu z Warszawy drogi ekspresowej S7 na odcinku od wezla Lomisko na Poludniowej
Obwodnicy Warszawy do obwodnicy Grijca odcinek B od wezla Lesznowola (bez wezla) do wezta
Tarczyn Pélnoc (z wezlem) dlugosé odcinka ok. 14,80 km. Zadanie 1 km 6+945,31 — 8+241,47

uzgadniam realizacje¢ przedsiewzigcia i okreslam nastepujgce warunki:

1. Na etapie eksploatacji przedsigwzigcia nalezy dopelni¢ ponizszych warunkow:

1.1. Wody opadowe i roztopowe przed odprowadzeniem do naturalnych odbiornikow podczyszczac
w separatorach lamelowych substancji ropopochodnych zintegrowanych z osadnikiem.

1.2. Nalezy tak zoptymalizowa¢ czas pracy, aby ograniczy¢ liczbg przejazdow ciezkich pojazdow
i prace maszyn o wysokich poziomach mocy akustycznej, do niezbednego minimum.

2. W zapisach decyzji Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
22 kwietnia 2011 r., znak: WOOS-11.4200.11.2011.TS, o $rodowiskowych uwarunkowaniach
zgody na realizacje¢ przedsigwzigcia polegajacego na budowie potudniowego wylotu z Warszawy
drogi ekspresowej S-7 w kierunku Gréjca wedlug wariantu ,IT ” 7 przebiegiem trasy w poblizu
miejscowosci Antonindw wedlug podwariantu ,,C” (zwanej dalej ,decyzja srodowiskowa”),
zmienionej decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 29 stycznia 2015 r.,
znak: DOOS-idk.4200.8.2011.aj.31 oraz decyzja Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
z dnia 6 kwietnia 2017 r., znak: DOOS-OAIL4200.8.2011.aj.44, w czesci dotyczace] omawianej
inwestycji, dla ktorej Regionalny Dyrektor wydal postanowienie z dnia 5 lipca 2019 r., znak:
WOOS-I1.4222.15.2018.AG.13, uzgadniajace warunki realizacji przedsiewzigcia (zwane dalej
»postanowieniem uzgadniajacym”), wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

2.1. Pkt 3.1. otrzymuje brzmienie:
. Wykona¢ ekrany akustyczne minimalizujace oddziatywanie hatasu na terenach chronionych
akustycznie, zgodnie z przedstawiong lokalizacjg i podanymi parametrami:

Kilometraz drogi ]
Nazwa ekspresowej S7 Strona Wysokosé Dhugosc¢*
ekranu km km drogi [m] [m] Typ
poczatkowy | Koncowy
E01 7+037 TFE557 L(S) 3 524 Ekran pochtaniajacy
keramzytobetonowy
E02ZA T+233 7+616 P(N) 4 380 Ekran pochlaniajacy
keramzytobetonowy
E02B 7+616 7+683 P(N) 3,5 66 Ekran pochlaniajacy
keramzytobetonowy
E02C 7+683 7+769 P(N) 4 86 | FEkran pochlaniajacy |
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[ keramzytobetonowy
E03 T+711 7+979 L(S) 4 270 Ekran pochianiajacy
keramzytobetonowy

E04 8+106 8+241,47 L(S) 5 135 Ekran pochtaniajacy
keramzytobetonowy

* Rzeczywista diugo$é ekranu (w przypadku ekranow innych niz ekrany ciagle na prostej, rzeczywista
diugos¢ moze rézni¢ sie od wynikajacej z kilometraza)

2.2. Pkt 3.8. otrzymuje brzmienie-
~Zbiorniki retencyjne stanowigce elementy systemu odprowadzania wod opadowych
i roztopowych zlokalizowaé w nastgpujacych rejonach drogi S-7:
T Kilometraz drogi .
L.p. | Nazwa zbiornika [ok. km] Strona drogi
DROGA S7
1 ZB-13 7+440 P
2 ZB-15 7+950 P
3 ZB-16 7+750 L
23. W czgéci dotyczacej anal izy porealizacyjnej hatasu w pkt 5.1. zmienia sie tabelg okre$lajaca

lokalizacje punktow pomiarowych:

~Analiza porealizacyjna w zakresie

nastepujace punkty pomiarowe:

Punkt pomiarowy |Receptor |Kilometraz trona drogi [
PDHO1 15 7+814 Lewa

PDH02 20 8+214 Lewa

3. W zapisach postanowienia Re

5 lipca 2019 r. znak:

przedmiotowego przedsiewziecia,

WOOS-11.4222.15.2018.AG.13, uz

3.1. Pkt 1.8. otrzymuje brzmienie:

Nalezy zarezerwowaé w korpusie dro

zgodnie z przedstawiona lokalizacjg:

W dniu 22 czerwca 2022 r. do Regionalne
dalej »Regionalnym Dyrektorem™) wp
11.7820.1.18.2018.AC zm., o uzgodnieni
Budowa Poludniowego Wylotu = Warsz
Poludniowej Obwodnicy Warszawy do
do wezla Tarczyn Pélnoc (z wez

Pismem z dnia 1 lipca 2022 r. Regionalny
0 uzupefnienie ww. wniosku. Stosowne uzupein

L.p. Kilometraz Strona drogi
od do
1 74013 74236 P(N)
2 7+555 7+715 L(S)
31 _7+767 | 8251 P(N)
UZASADNIENIE

pomiaréw hatasu w srodowisku winna obejmowa¢

gionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia
gadniajacego warunki realizacji
wprowadza si¢ nastepujace zmiany:

gowym przy drodze S-7 miejsce pod ekrany akustyczne

2o Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie (zwanego
tynal  wniosek Wojewody Mazowieckiego, znak: WI-
¢ warunkow realizacji inwestycji dla przedsigwzigcia pn.:

awy drogi ekspresowej S7 na odcinku od wezla Lotnisko na

obwodnicy Gréjca odcinek B od wez
tem) dlugos¢ odcinka ok. 14,80 km. Zadanie 1

ta Lesznowola (bez wezla)
km 6+945,31 — 8+241 47,

Dyrektor zwrécit sie do Wojewody Mazowieckiego
ienie wplyneto w dniu 30 sierpnia 2022 r.

W toku prowadzonego postegpowania Regionalny Dyrektor przeanalizowal w szczegolnosci:

— wniosck Wojewody Mazowieckiego z dnia 21 czerwea 2022 B
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— wniosek inwestora z dnia 27 maja 2022 r.,

~ decyzj¢ o srodowiskowych uwarunkowaniach Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie z dnia 22 kwietnia 2011 r., znak: WOOS-11.4200.11.2011.TS,

— decyzje Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 29 stycznia 2015 r., znak: DOOS-
idk.4200.8.2011.aj.31,

— decyzj¢ Generalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska z dnia 6 kwietnia 2017 r., znak: DOOS-
OAI1.4200.8.2011.aj.44,

—  decyzje Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 15 pazdziernika 2018 r.
znak: WOOS-11.420.227.2018.MP.13,

— postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 5 lipca 2019 r.
znak: WOOS-11.4222.15.2018.AG.13,

— raport 0 oddzialywaniu planowanego przedsigwzigcia na srodowisko wraz z uzupetnieniami (zwany
dalej ,,raportem 00§”).

W ramach prowadzonego postgpowania Regionalny Dyrektor pismami z dnia 7 wrzesnia 2022 r., znak:
WOO0S-11.4222.10.2022.MC.2 i WOOS-11.4222.10.2022.MC.3 wystapit odpowiednio do Mazowieckiego
Panstwowego Wojewodzkiego Inspektora Sanitarnego w Warszawie (zwanego dalej ..PWIS™) oraz do
Dyrektora Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie (zwanego dalej ,RZGW?”)
o0 zajecie stanowiska.

W odpowiedzi na powyzsze PWIS wydat opini¢ z dnia 7 pazdziernika 2022 r., znak: ZS.7040.150.2022
KB, natomiast RZGW wydal opini¢ z dnia 27 wrzesnia 2022 r., znak: WA. RZS. 4360 1.97.2022.NM/BW.

Regionalny Dyrektor w toku prowadzonego postgpowania stwierdzit koniecznos¢ uzupetnienia raportu
00$. W dniach 20 pazdziernika 2022 r., 16 listopada 2022 r. i 28 listopada 2022 r. wystosowano
wezwania okreslajace zakres wymaganych uzupeinien. Uzupelnienia wptynety do Regionalnego
Dyrektora w dniach 7 listopada 2022 r., 25 listopada 2022 r. oraz 2 grudnia 2022 r.

Pismami z dnia 5 grudnia 2022 r., znak: WOOS-11.4222.10.2022.MC.8 i WOOS-11.4222.10.2022.MC.9
Regionalny Dyrektor przekazat powyzsze uzupelienia odpowiednio do PWIS i RZGW i zwrdcit sig
o zajecie stanowiska w sprawie.

W  odpowiedzi na powyzsze RZGW pismem 2z dnia 12 grudnia 2022 r, znak:
WA.RZS.4360.1.97.2022 NM/BW .2, podtrzymal stanowisko wyrazone w opinii z dnia 27 wrzesnia
2022 r., zas PWIS pismem z dnia 13 grudnia 2022 r., znak: ZS.7040.150.2022 PK, podtrzymat
stanowisko wyrazone opinia sanitarng z dnia 7 pazdziernika 2022 r., z zastrzezeniami.

Pismem z dnia 16 grudnia 2022 r. Regionalny Dyrektor wystapit do Wojewody Mazowieckiego, jako
organu wlasciwego w sprawie wydania zmiany decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ przedmiotowe;j
inwestycji drogowej, o zapewnienie mozliwosci udzialu spoleczefistwa w postgpowaniu w trybie art.
33-36 1 38 ustawy 00s.

Pismem z dnia 31 stycznia 2023 r. Wojewoda Mazowiecki poinformowal, Ze w terminie wyznaczonym
na zapoznanie si¢ z niezbedna dokumentacja sprawy, mozliwoscig skladania uwag i wnioskéw nie
wplynetly zadne uwagi.

Z materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, w tym raportu oo$ wynika, ze wigkszos¢
warunkow zawartych w decyzji srodowiskowej i postanowieniu uzgadniajacym zostata uwzgledniona
w zamiennym projekcie budowlanym dla wnioskowanego przedsigwzigcia.

Tres¢ niniejszego postanowienia przygotowano w oparciu o informacje zawarte w zgromadzonym
materiale dowodowym, opinie PWIS oraz RZGW, a takze wykorzystano wiedzg i doswiadczenie organu
w zakresie ochrony §rodowiska. W celu zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsi¢wzigcia na
srodowisko, uwzgledniajac aktualne uwarunkowania towarzyszace jego realizacji oraz obowiazujace
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regulacje prawne, w sentencji niniejszego postanowienia okreslono nowe warunki realizacji
1 eksploatacji przedmiotowej inwestycji oraz doprecyzowano warunki zawarte w decyzji sSrodowiskowej
1 postanowieniu uzgadniajacym. Zdaniem Regionalnego Dyrektora uzgodnienie takich wlasnie
warunkow zapobiegnie wyst¢gpowaniu negatywnych oddzialywan na srodowisko (w tym na zdrowie
i zycie ludzi) lub ograniczy ich skale w mozliwie najwigkszym stopniu.

Okreslone w niniejszym postanowieniu warunki znajduja racjonalne uzasadnienie wynikajace
z przepisOw prawa oraz ogolnie przyjetych zasad zachowania ladu spofecznego i poszanowania
srodowiska naturalnego. Uwzgledniajac te fakty zaproponowane uwarunkowania mozna umotywowac
w przedstawiony ponizej sposob.

W niniejszym postanowieniu w pkt. 2.1. i 2.3. uwzgledniona zostata opinia sanitarna PWIS z dnia
7 pazdziernika 2022 r. (zmodyfikowana pismem z dnia 13 grudnia 2022 r.) wskazujgca na koniecznosé
zastosowania ekranow akustycznych oraz wykonania analizy porealizacyjnej we wskazanych punktach.
Regionalny Dyrektor nie uwzglednit warunku 4 opinii PWIS poniewaz znajduje si¢ on w pkt. 5.1 decyzji
srodowiskowej (doprecyzowanym pkt 2.25. postanowienia uzgadniajacego). Czes¢ warunku 1 opinii
PWIS moéwigca o ograniczeniu liczby przejazdow cigzkich pojazdéw i pracy maszyn o wysokich
poziomach mocy akustycznej do niezbgdnego minimum zostala uwzgledniona w pkt. 1.2. sentencji
postanowienia. Natomiast pozostaly zakres ww. warunku nie zostal uwzgledniony gdyz pkt. 2.14
postanowienia uzgadniajagcego Regionalny Dyrektor zmodyfikowal warunek 2.27 decyzji
srodowiskowej dopuszczajac w sytuacjach wyjatkowych prowadzenie prac budowlanych w sasiedztwie
zabudowy chronionej akustycznie poza pora dzienna (np. w przypadku prac wymagajacych zachowana
cigglosci robot).

Opinia RZGW zostata uwzgledniona w catosci w pkt. 1.1. sentencji postanowienia.

W zwigzku z ponowna analiza systemu odwodnienia rozpatrywanej inwestycji w pkt. 2.2. sentencji
postanowienia Regionalny Dyrektor przedstawit aktualna lokalizacje zbiornikow retencyjnych.

W celu zminimalizowania wplywu rozpatrywanego przedsigwzigcia na srodowisko, w sentencji
niniejszego postanowienia Regionalny Dyrektor zmienit zapisy zawarte w decyzji srodowiskowej
i postanowieniu uzgadniajacym w zakresie lokalizacji i parametrow ekranow akustycznych (pkt 2.1.
sentencji postanowienia). Na etapie ponownej oceny przeprowadzono analizy akustyczne
uwzgledniajagce m.in. rezygnacje ze stosowania poprawki zwiazanej z poprawa jakosci parku
samochodowego, zmiang horyzontéw czasowych analiz, zaktualizowanie zabudowy oraz zmiany
projektowe, gtownie niwelety S-7.

Wyniki przeprowadzonych analiz wskazuja na mozliwos¢ modyfikacji lokalizacji, jak i parametrow
technicznych ekranéw akustycznych okreslonych w decyzji srodowiskowej i postanowieniu
uzgadniajacym. Po zastosowaniu zaproponowanych przez inwestora ekrandw akustycznych zostana
dotrzymane dopuszczalne poziomy hatasu w srodowisku.

W ramach zmian rozwigzan projektowych zastosowane zostana ekrany pochlaniajace jako
keramzytobetonowe. Dla wszystkich ekranow akustycznych ustalono klase izolacyjnosci akustycznej
B3 (DLR > 24 dB). Wymaga izolacyjnos¢ akustyczna dotyczy podwaliny betonowej, konstrukcji nosnej
oraz prefabrykowanych paneli akustycznych (wykonanych z dowolnego materiatu), czyli calej
konstrukcji przegrody facznie.

Wszystkie ekrany akustyczne wskazane w pkt. 2.1. sentencji postanowienia wykonane zostang
z materiatu pochtaniajacego od strony drogi — jednoliczbowy wskaznik oceny pochlaniania dzwieku
DLa nie moze by¢ mniejszy niz 8 dB. Powyzsze wymagania w zakresie dzwigkochtonnosci dotycza
ekranow od strony drogi. Wymagania w zakresie dzwigkochtonnosci dotycza ekranu na calej wysokosci,
za wyjatkiem podwaliny betonowej, do wysokosci max 0,5 m wzgledem rzednej jezdni u podstawy
ekranu.



Przedmiotowa inwestycja przebiegac bedzie przez tereny o roznym stopniu zurbanizowania. Czgs¢
terenow sasiadujaca z planowana droga przeznaczona jest pod zabudowe podlegajaca ochronie
akustycznej. W przypadkach, gdy analiza akustyczna wskazywala na wystgpowanie przekroczen
dopuszczalnych poziomow hatasu na terenach przeznaczonych pod zabudowg wymagajaca ochrony
akustycznej Regionalny Dyrektor w pkt. 3.1. sentencji postanowienia okreslit lokalizacje rezerw pod
ekrany akustyczne.

Ze wzgledu na modelowy charakter przeprowadzanych analiz akustycznych konieczne jest wykonanie
analizy porealizacyjnej, ktora zweryfikuje rzeczywiste oddzialywanie akustyczne planowanego
przedsigwzigcia i oceni skuteczno$¢ zastosowanych ekranéw akustycznych. Jej wyniki umozliwia
ewentualng korekte lokalizacji oraz parametrow ekranow akustycznych (w tym zaprojektowanie
i wykonanie dodatkowych zabezpieczen) lub potwierdza koniecznos¢ utworzenia obszaru
ograniczonego uzytkowania. W niniejszym postanowieniu Regionalny Dyrektor doprecyzowal zakres
wykonania pomiarow kontrolnych w ramach analizy porealizacyjnej w kwestii oddzialywania
akustycznego przedmiotowego przedsigwzigcia (pkt 2.3. sentencji postanowienia).

Teren przeznaczony pod rozpatrywang inwestycje znajduje si¢ w granicach nastgpujacych form ochrony
przyrody:
1. Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu (czgsciowo)
oraz w sgsiedztwie nastgpujacych form ochrony przyrody:
2. Chojnowski Park Krajobrazowy (okoto 3,2 km),
3. Rezerwat przyrody Biele Chojnowskie (okoto 4,9 km),
4. Obszar Natura 2000 Stawy w Zabiencu PLH140039 (okoto 5,0 km).

Ponizej przedstawiono ocen¢ wplywu planowanej inwestycji na przedstawione formy ochrony
przyrody.

1. Warszawski Obszar Chronionego Krajobrazu

Obszar zostal ustanowiony Rozporzadzeniem Wojewody Warszawskiego z dnia 29 sierpnia 1997 r.
w sprawie utworzenia obszaru chronionego krajobrazu na terenie wojewddztwa warszawskiego (Dz.
Urz. Woj. Warszawskiego z 1997 r. Nr 43, poz. 149). Obowigzujacym aktem prawnym dajagcym
podstawe prawna do funkcjonowania Warszawskiego OChK jest rozporzadzenie Nr 3 Wojewody
Mazowieckiego z dnia 13 lutego 2007 r. w sprawie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu
(Dz. Urz. Nr 42 poz. 870, ze zm.). Zgodnie z ustawa z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
(Dz. U. 22022 r. poz. 916, ze zm., zwanej dalej ,,ustawa o ochronie przyrody™) oraz rozporzadzeniem
Nr 3 na terenie Warszawskiego Obszaru Chronionego Krajobrazu obowiazuje szereg zakazow, jednakze
realizacja przedmiotowej inwestycji nie spowoduje ich naruszenia. Zgodnie z art. 24 ust. 2 pkt 3 ustawy
o ochronie przyrody zakazy obowigzujace na terenie obszaru chronionego krajobrazu nie dotycza
realizacji inwestycji celu publicznego.

2. Chojnowski Park Krajobrazowy

Ustanowiony zostat w 1993 r., rozporzadzeniem Wojewody Warszawskiego z dnia | czerwca 1993 r.
w sprawie utworzenia Chojnowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj. Warszawskiego z 1993 r.
Nr 9, poz. 100); obecnie podlega ochronie na mocy rozporzadzenia Nr 7 Wojewody Mazowieckiego
zdnia 4 kwietnia 2005 r. w sprawie Chojnowskiego Parku Krajobrazowego (Dz. Urz. Woj.
Mazowieckiego z 2005 r. Nr 75, poz. 1976).

Realizacja drogi ekspresowej S7 pozostanie bez wptywu na Chojnowski Park Krajobrazowy oraz jego
otuling, a takze wyznaczone cele jego ochrony. Nie przyczyni si¢ réwniez do powstania zagrozen
nowych ani wzmocnienia zagrozen istniejacych.

3. Rezerwat przyrody Biele Chojnowskie
Ustanowiony zostalt w 1979 r., Zarzadzeniem Ministra Les$nictwa i Przemystu Drzewnego z dnia 19
kwietnia 1979 r. w sprawie uznania za rezerwaty przyrody (M.P. z 1979 r. Nr 13, poz. 77); obecnie




podlega ochronic na mocy Zarzadzenia Nr 7 Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska
w Warszawie z dnia 29 maja 2009 r. w sprawie rezerwatu przyrody ,.Biele Chojnowskie” (Dz. Urz. Woj.
Mazowieckiego z 2009 r. Nr 111, poz. 3153), zmienionego Zarzadzeniem Nr 11 Regionalnego
Dyrektora Ochrony Srodowiska w Warszawie z dnia 17 czerwca 2010 r. zmieniajacym zarzadzenie
w sprawie rezerwatu przyrody ..Biele Chojnowskie” (Dz. Urz. Woj. Maz. 22010 r. Nr 155, poz. 3824).

7 uwagi na fakt, ze analizowana inwestycja nie ingeruje w obszar rezerwatu oraz nie wymusza zmian
w gospodarce lesnej prowadzonej na jego terenie — pozostanie bez wplywu na mozliwos¢ realizacji
celéw ochrony przedmiotowego rezerwatu. Realizacja drogi ekspresowej S7 pozostanie bez wptywu na
rezerwat przyrody ,.Biele Chojnowskie”, cele jego ochrony, jak rowniez mozliwos¢ realizacji dziatan
ochronnych. Nie przyczyni si¢ rowniez do wzmocnienia zagrozen zewngtrznych, zaréwno istniejacych,
jak 1 potencjalnych.

4. Obszar Natura 2000 Stawy w Zabieficu PLH140039

Obszar posiada plan zadan ochronnych ustanowiony zarzadzeniem Regionalnego Dyrektora Ochrony
Srodowiska w Warszawie z dnia 21 grudnia 2017 r. w sprawie ustanowienia planu zadan ochronnych
dla obszaru Natura 2000 Stawy w Zabieficu PLH140039 (Dz. Urz. Woj. Maz. z 2017 r. poz. 12470).

Obszar Natura 2000 znajduje si¢ w dolinie rzeki Czarnej/Zielonej (wg réznych zrodet), ktora zasila
stawy zajmujace wigkszos¢ powierzchni terenu. Granice obszaru obejmuja réwniez odcinek
wspomnianej rzeki przylegajacy do stawow, dwa niewielkie $rodlesne zbiorniki wodne znane jako
.Zimne Doly” znajdujace si¢ na wschod od Czarnej. okresowe rozlewiska migdzy stawami rybnymi,
a nasypem kolejowym linii Warszawa - Radom oraz staw polozony okoto 100 m na pétnocny zachdd
od opisanego powyzej zwartego kompleksu. Przedmiotowy obszar jest jednym z kluczowych miejsc
wystepowania na centralnym Mazowszu i w tzw. ,.Zielonym Pierscieniu Warszawy™ dwoch gatunkow
ptazéw wymienionych w Dyrektywie Siedliskowej, tj. traszki grzebieniastej Triturus cristatus i kumaka
nizinnego Bombina bombina. Najwazniejsze stanowiska rozrodcze obu wymienionych plazow
(rozlewisko wzdhuz toréw i ,Zimne Doly”) zajmuja okoto 0,75% powierzchni obszaru. Ponadto,
stwierdzono tu obecnos$é kolejnych 9 gatunkow plazow, w tym: ropuchy szarej Bufo bufo, rzekotki
drzewnej Hyla arborea, grzebiuszki ziemnej Pelobates fuscus, traszKi zwyczajnej Lissotriton vulgaris
i zab — moczarowej Rana arvalis, wodnej Pelophylax esculentus, jeziorkowej Pelophylax lessonae,
$mieszki Pelophylax ridibunda i trawnej Rana temporaria. 7 innych gatunkow kregowcow warto
wymieni¢ bobra Castor fiber, wydre Lutra lutra oraz bogata awifaung, w tym: perkoza rdzawoszyjego
Podiceps grisegena, baczka Ixobrychus minutus, bociana czarnego Ciconia nigra, baka Botaurus
stellaris, bielika Haliaeetus albicilla oraz rybotowa Pandion haliaetus.

Droga ekspresowa S7 zlokalizowana jest w odlegltosci okoto 5,0 na potnocny zachod od obszaru Natura
2000. Przedmiotami ochrony zlokalizowanymi najblizej inwestycji sa: traszka grzebieniasta Triturus
cristatus (okoto 5,3 km) i kumak nizinny Bombina bombina (okoto 6,1 km).

Istniejacymi, zidentyfikowanymi w planie zadan ochronnych, zagrozeniami dla obu gatunkow sa: drogi,
$ciezki i drogi kolejowe oraz usprawniony dostep do obszaru. Zagrozeniami potencjalnymi s3:
intensywna hodowla ryb, intensyfikacja, wandalizm, zanieczyszczenie wod powierzchniowych
(limnicznych, ladowych, morskich i stonawych), spowodowane przez cztowieka zmiany stosunkow
wodnych, wyschniecie, ewolucja biocenotyczna, sukcesja.

Majac powyzsze na uwadze, w procedurze dotyczacej zmiany planu zadan ochronnych zdefiniowano

cele ochrony, obejmujace dla:

a) traszki grzebieniastej Triturus cristatus - utrzymanie wystgpowania (obecnosci) populacji gatunku
w obszarze na poziomie minimum od 1 do 10 osobnikéw (stan niezadowalajacy — Ul), utrzymanie
badz poprawa oceny wskaznika ,,Powierzchnia zbiornika” w przypadku poszczegdlnych platow
siedliska poprzez zachowanie wystgpowania zbiornikdw wodnych o powierzchni od 400 do 2000
m? (stan whasciwy — FV), utrzymanie badz poprawa oceny wskaznika ,Stalos¢ zbiornika”
w przypadku poszczegolnych platow siedliska poprzez utrzymywanie napetnienia zbiornika przez
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ponizej 2 lat w okresie 10 lat (stan wlasciwy — FV), utrzymanie wysokiej jakosci wody (stan
wlasciwy — FV), utrzymanie zacienienia zbiornikow na poziomie minimum 60% powierzchni lustra
zbiornika (stan niezadowalajacy — U1), utrzymanie wystepowania do 0 do 2 osobnikéw na 1000 m?
(stan wlasciwy — FV), utrzymywanie braku obecnosci ryb w zbiornikach stanowiacych siedlisko
gatunku (stan wiasciwy — FV), utrzymanie wystepowania minimum 4 innych zbiornikéw
w promieniu 500 m (stan wiasciwy — FV), utrzymanie dobrej oceny jakosci srodowiska ladowego
(stan wiasciwy — FV), utrzymanie stopnia zarosnigcia lustra wody w zbiornikach stanowiacych
siedlisko gatunku na poziomie od 60 do 80% powierzchni lustra zbiornika (stan wtasciwy — FV),

b) kumaka nizinnego Bombina bombina - utrzymanie wystepowania (obecnosci) populacji gatunku
w obszarze na poziomie minimum 100 odzywajacych si¢ samcéw (stan niezadowalajacy — U1),
utrzymanie udziatu szuwaru w powierzchni zbiornika na poziomie ponad 25% (stan wiasciwy —
FV), utrzymanie bardzo licznej o pionowych pedach roslinnosci zanurzonej i plywajacej (stan
wiasciwy — FV), utrzymanie mozliwie fagodnego nachylenia brzegow (stan niezadowalajacy — U1),
utrzymanie zacienienia zbiornikow na poziomie nieprzekraczajacym 50% powierzchni lustra
zbiornika (stan niezadowalajacy — U1), utrzymanie wystepowania plycizn w wigkszosci platow
siedliska gatunku (stan niezadowalajacy — U1), utrzymanie braku wystepowania ryb w czesci ptatow
siedliska gatunku (stan niezadowalajacy — Ul), utrzymanie braku lub wystepowania jedynie
zabudowy wigjskiej (ekstensywnej) w otoczeniu zbiornikéw (stan niezadowalajacy — Ul),
utrzymanie wystgpowania innych zbiornikow wodnych w promieniu 500 m (stan wasciwy — FV),
utrzymanie wystepowania maksymalnie jednopasmowej drogi asfaltowej w okolicy zbiornika (stan
niezadowalajacy — U1).

Biorgc powyzsze pod uwage oraz zasieg i zakres oddziatywania inwestycji, w tym jej charakterystyke,
nalezy stwierdzi¢, iz omawiane przedsigwzigcie nie bedzie znaczaco negatywnie oddziatywalo na
przyrodg i przedmioty ochrony obszaru Natura 2000, w tym osiagniecie ustalonych i procedowanych
celow ochrony. Inwestycja pozostanie bez wptywu takze na mozliwos¢ realizacji ustalonych PZO
dziatan ochronnych.

Z uwagi na fakt, ze organ wydajacy decyzjg¢ o zmianie decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej uwzglednia warunki realizacji przedsigwzigcia okreslone zarowno w decyzji srodowiskowe;j,
postanowieniu uzgadniajacym, jak i W niniejszym postanowieniu, Regionalny Dyrektor
postanowieniem uzupetnit oraz uszczegotowil warunki zawarte w decyzji $rodowiskowej
i postanowieniu uzgadniajacym oraz sformulowal nowe warunki konieczne do zastosowania przy
realizacji i eksploatacji inwestycji.

Majac na uwadze powyzsze postanowiono jak w sentencji.
POUCZENIE

Na niniejsze postanowienie nie przystuguje zazalenie.

Otrzymuja: : ™~ 2 o e
1. Wojewoda Mazowiecki g 85 \
pl. Bankowy 3/5, 00-950 Warszawa
2. Pelomocnik inwestora Pan Lukasz Musiot
Biuro Projektowe AUTOSTRADA 11 Sp. z 0.0.
ul. 73 Putku Piechoty 1, 40-467 Katowice *
@ Strony postepowania zgodnie z art. 49 Kpa
4. aa.

Do wiadomosci:

1. Mazowiecki Panstwowy Wojewddzki Inspektor Sanitarny w Warszawie
ul. Zelazna 79, 00-875 Warszawa

2. Dyrektor Regionalnego Zarzadu Gospodarki Wodnej w Warszawie
ul. Zarzecze 13B, 03-194 Warszawa




