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UCHWALA NR....................
RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE,

il 11 1

W sprawie skargi J.S. na nierzetelny wypis i wyrys dotyczacy dzialki w Antoninowie przejetej pod
realizacj¢ inwestycji drogowe;j.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t,j. Dz.U.
22023 1. poz. 40 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 w zwiazku z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. —

Kodeks postepowania administracyjnego (t.j. Dz.U. z 2022 r. poz. 2000 ze zm.), po rozpatrzeniu skargi
Rada Miejska w Piasecznie uchwala, co nastepuje:

g1,

Uznaje sig¢ za niezasadng skarge J.S. na dopuszczenie do obrotu prawnego nierzetelnego wypisu i wyrysu
dotyczacego dziatki stanowiacej wlasnosé skarzacego.

§ 2.

Wykonanie chwaty powierza sie Przewodniczacemu Rady Miej skiej w Piasecznie.

§3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.
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Uzasadnienie

Whasciciel nieruchomosei polozonej w Antoninowie zarzuca Burmistrzowi Miasta i Gminy Piaseczno
wydanie 22.03.2016 r. nierzetelnego wypisu i wyrysu z planu zagospodarowania dotyczacego dzialki
onr. 34. Wydany dokument ma zwigzek z realizowang przez Starostg Piaseczynskiego, na podstawie
ZRID Nr15/2017 z06.09.2017r., inwestycja drogowa. Przedmiotowy wypis iwyrys onr.
UiA.G.6727.205.2016.HD zostal wydany zgodnie z obowigzujacym wowczas planem zagospodarowania
przestrzennego czgsci wsi Antoninéw-Mieszkowo uchwalonym 19.05.2010r. i ogloszonym w Dz.U.Woj.
Maz. Nr 160 poz. 3974 z 06.09.2010 r. Po przeprowadzonej procedurze podzialowej wynikajacej z ww.
decyzji ZRID, m.in. z dzialki nr ew. 34 zostaly wyodrebnione dziatki o nr. ew. 34/1/ 34/2 i 34/3 pod
budowg ul. Radomskiej. Postepowanie administracyjne prowadzone przez Starost¢ Piaseczyfiskiego bylo
prowadzone niezaleznie od zapisow obowiazujacego miejscowego planu zagospodarowania
przestrzennego. W przypadku realizacji inwestycji drogowych zastosowanie znajdujg przepisy ustawy
z dnia 10 kwietnia 2003 r. o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych. Zgodnie z jej art. 11i ust. 2 w sprawach dotyczacych zezwolenia na realizacje inwestycji
drogowej nie stosuje si¢ przepisoéw o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym. Oznacza to, ze
ustalenie lokalizacji drogi w ramach decyzji ZRID mozZe nastapi¢ niezaleznie od tego, czy na terenie jej
przebiegu obowigzuje miejscowy plan zagospodarowania. Tym samym wydanie wypisu i wyrysu z mpzp.
nie mialo zadnego wplywu na przebieg postgpowania administracyjnego prowadzonego przez Staroste
Piaseczynskiego.

Biorgc powyzsze pod uwage skarge nalezy oddali¢ jako bezprzedmiotowa.

Z up. Burpristrza
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