RADA MIEJSKA

w Piasecznie

UCHWALA NR 208/X/2015
RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE

z dnia 1 lipca 2015 r.

W sprawie rozpatrzenia wezwania do usuniecia naruszenia interesu prawnego w trybie
art. 101 Ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym w zwigzku z Uchwalg nr
39/111/2014 Rady Miejskiej w Piasecznie z dnia 22 grudnia 2014r. w sprawie wyrazenia zgody na
sprzedaz w trybie bezprzetargowym nieruchomosci gminnych oznaczonych jako dzialki nr ew.
22/9,22/14 oraz 22/24, obr. 2 m. Piaseczno

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 5 i art. 101 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j.
Dz. U. 22013 r. poz. 594 ze zmianami) Rada Miejska w Piasecznie uchwala, co nastgpuje:

§1.
Po rozpoznaniu wezwania Stowarzyszenia Tulipanéw, dzialajacego w imieniu Pafistwa Js
iT: C do usunigcia naruszenia prawa w zwiazku z uchwalg nr 39/111/2014 Rady Miejskiej

w Piasecznie zdnia 22 grudnia 2014 roku w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie
bezprzetargowym nieruchomosci gminnych oznaczonych jako dziatki nr ew. 22/9, 22/14 oraz 22/24, obr.
2 m. Piaseczno odrzuca si¢ zarzut wnoszacego wezwanie , uznajac go za bezzasadny.

§ 2.

Wykonanie uchwaly powierza si¢ Burmistrzowi Miasta i Gminy Piaseczno.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodnjczacy Rady
Miejskiej v Piasgcznie

mg¥inz. Piotr
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Uzasadnienie

W dniu 15.06.2015roku do Urzedu Miasta i Gminy Piaseczno wptyneto wezwanie do usuniecia
naruszenia prawa, skierowane przez Stowarzyszenie Tulipanéw, 05-500 Piaseczno, ul. Tulipanéw 4b,
dziatajagce w imieniu Pafistwa J. = °  iT:° C w zwigzku zuchwatyg 39/111/2014 z dnia
22 grudnia 2014roku Rady Miejskiej w Piasecznie w sprawie wyrazenia zgody na sprzedaz w trybie
bezprzetargowym nieruchomosci gminnych oznaczonych jako dziatki nr ew. 22/9, 22/14 oraz 22/24, obr.
2 m. Piaseczno Stowarzyszenie Tulipanéw stwierdzilo, iz uchwale nr 39/111/02014 z dnia 22 grudnia
2014 podjgto mimo niedopetnienia obowiazku poinformowania bytych wiascicieli gruntu, cigzacego, wg
Stowarzyszenia, na organie zgodnie z art. 136 ust. 2 ustawy o gospodarce nieruchomosci.

Zaznaczy¢ w tym miejscu nalezy, iz dziatka 22/14 , wywodzi si¢ z dawnej dziatki ewidencyjnej nr
22/1, przeznaczonej pod budowe ulicy Tulipandw, powstatej w wyniku podziatu dziatki 22,
zatwierdzonego decyzjg podzialowa nr GG.8415m-61/87 z dnia 01.12.1987r. Na mocy przywotane;
decyzji dziatka 22/1 przeszta na wiasnos¢ Skarbu Paristwa za dniem , kiedy decyzja ta stata sie
ostateczna. Decyzjg nr 66930 z dnia 10 kwietnia 2012r. Wojewoda Mazowiecki stwierdzit nabycie przez
Gming zmocy prawa nicodplatnie wlasnosci nieruchomosci potozonej w Piasecznie - cze$é ulicy
Tulipanéw- dziatki 22/11, z ktérej podziatu wywodzi si¢ dziatka 22/14 obr. 2 m. Piaseczno.

Przepisy dotyczgce zwrotéw nieruchomosci nie majg zastosowania do nieruchomosci przejetych przez
Skarb ~ Pafstwa na mocy przepisu art. 12 ust. 5 Ustawy zdnia 29 kwietnia  1985r.
o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosei. Zgodnie z art. 216 ugn , roszczenie o zwrot
przystuguje zaréwno na podstawie obecnie obowigzujacej ugn, ale réwniez dotyczy nieruchomogci
przejetych lub nabytych na rzecz skarbu Paristwa na podstawi innych ustaw taksatywnie wymienionych
wart. 216 ust. 1 ww ustawy oraz nieruchomosci nabytych na rzecz Skarbu Panstwa na podstawie ustaw
wymienionych w art. 216 ust. 2, w ktérym pkt 3 dotyczy ustawy z dni 29 kwietnia 1985 r. o gospodarce
gruntami i wywlaszezaniu nieruchomosci. W ocenie kwestii, co nalezy rozumieé pod pojeciem uzytym
wart. 216 ust. 2 ,nieruchomosci nabytych na rzecz Skarbu Panstwa albo gminy” postuzono si¢
orzecznictwem sadéw oraz komentarzami dotyczacymi ww przepiséw. Zgodnie z orzecznictwem sadow
w tej materii ( wyrok NSA z dnia 19.12.2007r. I OSK 1863/2006 niepubl., wyrok NSA z dnia 12 lutego
2014 I0SK 1909/12), jak ikomentarzami art. 216 ust. 2 ugn ( por. Komentarz do art. 216 ugn, E.
Bonczak - Kucharczyk, wyd III, 2014r.) pojecie ,,nabycie", o ktérym mowa w art. 216 ust. 2 ww ustawy,
nie moze by¢ utozsamiane ani z wywlaszczeniem nieruchomosci na podstawie akty administracyjnego,
ani z przyjecie nieruchomosci z mocy prawa. W $wietle wyroku NSA z dnia 3 listopada 2003r. ( sygn. akt
I SA 322/02) art. 216 ugn nie obejmuje przepiséw ustawy zdnia 29 kwietnia 1985r. o gospodarce
gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci, na mocy ktérych przechodzity na wiasno$é Skarbu Pafistwa
grunty pod drogi iulice wzwiazku z zatwierdzeniem podzialu nieruchomosci. Nadto, zgodnie z teza
wyroku NSA zdnia 13 listopada 2003r. ( sygn. akt Il SA/Kr 3044/00) nabycie nieruchomosci przez
Skarb Panstwa lub jednostke samorzadu terytorialnego na podstawie art. 12 ust. 5 ustawy z dnia
29 kwietnia 1985r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu nieruchomosci dokonane w wyniku podziatu
nieruchomosci przeprowadzonego na wniosek poprzednich wtascicieli nie ma charakteru przymusowego
odjgcia prawa wlasnodci, atym samym nie jest nabyciem nieruchomosci w drodze wywlaszczenia..
Aktualnos¢ wyrokéw potwierdzit takze Naczelny Sad Administracyjny w wyroku z dnia 27 kwietnia
2009r. ( sygn. akt 1 OSK 667/08), w swietle ktorego art. 216 ust. 2 pkt 3 ugn nie dotyczy przejscia
wiasnosci nieruchomosei z mocy prawa na rzecz Skarbu Pastwa w trybie art. 10 ust. 5 - pdzniejszy
odpowiednik art. 12 ust. 5 ustawy zdnia 29 kwietnia 1985r. o gospodarce gruntami i wywlaszczaniu
nieruchomosci. Zgodnie z powyzszym, w przypadku obecnej dziatki ewidencyjnej nr 22/14 nie doszto do
do wywlaszczenia , nie maja zatem zastosowania przepisy dotyczace zwrotu wywlaszczonych
nieruchomosci, o ktérych mowa w rozdziale 6 ugn ,w tym m.in. art. 136 ust. 2 ugn), ktérych naruszenie
zarzuca Stowarzyszenie w pismie- Wezwaniu do usunigcia naruszenia prawa z dnia 12 czerwca 2015r.

Ponadto zauwazy¢ trzeba, iz wezwanie do usunigcia naruszenia prawa wniesione na podstawie
art. 101 Ustawy o samorzadzie gminnym stuzy do ochrony innych podmiotéw przed skutkami

Id: 5846F8F9-A57D-4586-82DF-F4A62DED1009. Podpisany Strona 2



wykorzystywania przez gming swojej samodzielno$ci poza granice wyznaczone przepisami prawa, ze
szkodg dla uprawnien jednostki w sferze administracji publicznej. Aby uznaé wezwanie za zasadne,
nalezy wykaza¢ naruszenie przez organ gminy konkretnego przepisu prawa materialnego, wplywajacego
negatywnie na sytuacj¢ prawng skarzacego. Interes ten powinien by¢ bezposredni i realny. Kwestionujac
uchwate nalezy wigc dowiesé, iz narusza ona prawo jednoczeénie wplywajac negatywnie na sfere
prawno-materialng skarzacego (por. wyrok WSA w Gdansku zdnia 11 lutego 2009 roku, II SA/Gd
893/08). Przedmiotowe wezwanie do usunig¢cia naruszenia prawa nie spetnito powyzszych przestanek.
Zaskarzong uchwatg nie doszto do naruszenia interesu prawnego skarzacych. Naruszeniem interesu jest
bowiem nie tyle uksztattowanie stosunku prawnego w spos6b odmienny od woli podmiotu posiadajacego
interes prawny, co uksztaftowanie go w spos6b bezprawny, czyli z naruszeniem prawa. Wnoszacy
wezwanie nie wskazal, ze przedmiotowa uchwata naruszajac prawo jednoczesénie wplywa negatywnie na
sfer¢ jego prawno-materialng, a tym samym narusza jego interes prawny.
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