UCHWALA NR 17/111/2024
RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE

z dnia 22 maja 2024 r.

w sprawie ponownych skarg T.B. na bezczynnos$¢ Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno
w sprawie przeciwdzialania skutkom naruszenia stosunkow wodnych w wyniku inwestycji
budowlanych w rejonie ul. Tulipanow i ul. Frezji.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
72024 r. poz. 609 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 w zwiazku z art. 239 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r.
Kodeks postgpowania administracyjnego (tj. Dz.U. z2024r. poz.572ze zm.) Rada Miejska
w Piasecznie uchwala, co nastepuje:

§1.

Uznaje si¢ za bezzasadne cztery skargi T.B. zdnia 12121 marca 2024 r. oraz 4 i 18 kwietnia 2024 r.
(daty wpltywu do urzedu) na Dbezczynno$¢ Burmistrza Miasta 1Gminy Piaseczno
w sprawie przeciwdziatania skutkom naruszenia stosunkéw wodnych w wyniku inwestycji budowlanych
w rejonie ul. Tulipanoéw i ul. Frezji.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacemu Rady Miejskiej w Piasecznie.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczaca Rady
Miejskiej w Piasecznie

mgr Katarzyna Wypych
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UZASADNIENIE

W dniu 12 i 21 marca 2024 r. oraz 4 i 18 kwietnia 2024 r. do Rady Migjskiej
w Piasecznie wptynety pisma Pani T.B. o charakterze skarg. Wszystkie pisma zawieraja zarzuty
na bezczynno$ci Burmistrza Miasta 1 Gminy Piaseczno 1 dotycza inwestycji z lat
dziewigcdziesiagtych na ulicach Frezji 1 Tulipandw w Piasecznie.

Ustalono, ze kazde pismo sktadane przez Panig T.B. w kwestiach zwigzanych
z realizacja inwestycji przy ul. Frezji i Tulipanéw zawieralo zarzuty, ktére byly rozstrzygane
w przesztosci prawomocnymi decyzjami administracyjnymi i wyrokami sadow, w tym
Wojewddzkiego i Naczelnego Sadu Administracyjnego oraz wieloma uchwatami Rady Miejskiej
w Piasecznie. O tym, ze wszystkie zarzuty Pani T.B. pod adresem tutejszego organu nie moga
spowodowa¢ ani ponownego wszczecia postepowania administracyjnego ani by¢ przedmiotem
rozpatrywania w trybie skargowym z obowigzkiem udzielenia pisemnej odpowiedzi
poinformowato Panig T.B. Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie pismem nr
KOA/2706/Wo/18 z 20.09.2018r., w ktérym odniosto si¢ do rzekomej bezczynnosci Burmistrza
MiG Piaseczno ,,w sprawie regulacji stosunkow wodnych zwigzanych z samowolg budowlang
polegajaca na utwardzeniu dziatek sasiednich w stosunku do nalezacej do Pani dziatki nr 23/7,
jak rowniez samowolnej budowy drogi (poza uprawnieniem wynikajacym z wydanych decyzji) i
brakiem usuni¢cia skutkdbw ww. naruszenia”. SKO w dalszej cze$ci pisma wskazuje, ze
,postepowanie w sprawie zostalo zakonczone wydaniem decyzji Burmistrza Miasta i Gminy
Piaseczno z dnia 14 kwietnia 2014r. odmawiajacej nakazania wilascicielom dziatki nr ew. 24/5
(...) przywrocenia poprzedniego stanu wody na gruncie oraz zbudowania urzadzen
zapobiegajacych szkodom w postepowaniach wszczetych na wniosek Pani T.B. (...).
Samorzadowe Kolegium Odwotawcze w Warszawie decyzjg z dnia 21 listopada 2014r., sygn..
akt KOA/1638/Wo/14 utrzymalo w mocy ww. decyzje Burmistrza z dnia 14 kwietnia 2014r.” W
toku dalszego postgpowania instancyjnego ,,Naczelny Sad Administracyjny w Warszawie
wyrokiem z dnia 4 pazdziernika 2016r., sygn.. akt II OSK 256/15 oddalit skarge kasacyjna T. B.
od Wyroku Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 16 kwietnia 2015r.,
sygn.. akt IV SA/Wa 46/15 w sprawie ze skargi na decyzj¢ Samorzadowego Kolegium
Odwotawczego w Warszawie z dnia 21 listopada 2014r., nr KOA/1638/Wo/14 w przedmiocie
odmowy wydania decyzji nakazujacej przywrdcenie poprzedniego stanu wody na gruncie oraz
wykonania urzadzen zapobiegajacych szkodom”. Powyzsze fragmenty przytoczono dla
uzasadnienia, ze droga administracyjno-prawna w przedmiocie, ktorego dotycza ztozone przez
Panig T.B. skargi jest definitywnie zamknigta.

W zwigzku z powyzszym nalezy uzna¢ skargi Pani T.B. za bezzasadne.
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