UCHWALA NR 264/XVII1/2025
RADY MIEJSKIEJ W PIASECZNIE

7 dnia 19 marca 2025 r.

W sprawie uznania za niezasadng skargi M.A-G. na dzialania Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno
zwigzane ze sposobem ustalania podatku od nieruchomosci oraz z jego egzekwowaniem

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U.
7 2024 r. poz. 1465 ze zm.) oraz art. 229 pkt 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2024 r. poz. 572) Rada Miejska w Piasecznie uchwala, co nastgpuje:

§1.

Uznaje si¢ za niezasadng skarge M.A-G. na dzialania Burmistrza Miasta i Gminy Piaseczno zwigzane ze
sposobem ustalania podatku od nieruchomosci oraz z jego egzekwowaniem.

§ 2.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Przewodniczacej Rady Miejskiej w Piasecznie.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem jej podjecia.

Przewodniczaca Rady
Miejskiej w Piasecznie

mgr Katarzyna Wypych
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Uzasadnienie

W skardze skierowanej do Ministerstwa Spraw Wewnetrznych 1 Administracji i1 przekazanej do
rozpatrzenia zgodnie z wlasciwos$cig Radzie Miejskiej w Piasecznie w dniu 15 stycznia 2025 roku (data
wplywu) Pani M.A-G. zarzuca Burmistrzowi Miasta i Gminy Piaseczno, Ze niewlasciwie ustalit
wysokos¢ podatku od nieruchomosci w ten sposob, ze podatek zostal naliczony dla cato$ci nieruchomosci
1 nastgpnie egzekwowany tylko od Pani M.A-G.

Pani M.A-G jest wspotwlascicielka nieruchomosci wspdlnie z synem w réwnych udziatach. Gminny
organ podatkowy decyzje ustalajace wysoko$¢ zobowigzania w podatku od nieruchomo$ci wystawia
corocznie dla obojga wspotwlascicieli wskazujac w decyzji kwote zobowigzania podatkowego w peinej
wysokosci. Dziatanie to wynika z przepisu zawartego w art. 3 ust. 4 ustawy z dnia 19 stycznia 1991 roku
o podatkach ioptatach lokalnych (tj. Dz.U. z2023r. poz. 70 ze zm.), ktéry stanowi, ze ,jezeli
nieruchomos¢ lub obiekt budowlany stanowi wspotwilasnos¢ lub znajduje sie w posiadaniu dwoch lub
wigcej podmiotow, to stanowi odrebny przedmiot opodatkowania, a obowigzek podatkowy od
nieruchomosci lub obiektu budowlanego ciqzy solidarnie na wszystkich wspotwilascicielach Ilub
posiadaczach”. Oznacza to migdzy innymi, ze wzajemne relacje wspdtwiascicieli oraz spory co do
zakresu posiadania nieruchomos$ci wspoélnej (korzystania zniej), pozostaja bez znaczenia z punktu
widzenia ponoszenia cigzarow w podatku od nieruchomosci. Oznacza to réwniez, ze kazdy ze
wspoOtwlasdcicieli odpowiada calym swoim majatkiem za calo$¢ zobowigzania z tytutu podatku od
nieruchomosci. Z powyzszego wynika, ze organ podatkowy moze egzekwowaé podatek w catosci lub
czesci od kilku ze wspdtwlascicieli lub od kazdego z osobna, a uiszczenie podatku od nieruchomosci
przez ktéregokolwiek z nich zwalnia pozostalych z obowigzku. Z punktu widzenia organu podatkowego
nie ma znaczenia, ktory z podatnikow ureguluje naleznos¢ lub tez, w jakich czg$ciach poszczegolni
podatnicy beda ja regulowac. Potwierdza to brzmienie art. 366 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 roku
Kodeks cywilny (t.j. Dz.U. z 2024 r. poz. 1061 ze zm.), ktory wyjasnia, ze zobowigzanie solidarne polega
na tym, iz wierzyciel moze zada¢ catosci §wiadczenia od wszystkich dtuznikéw tacznie, od kilku z nich
lub od kazdego zosobna, azaspokojenie wierzyciela poprzez ktoregokolwiek z dluznikéw zwalnia
pozostalych. Natomiast az do zupelnego zaspokojenia wierzyciela wszyscy dtuznicy solidarni pozostaja
zobowigzani. Wskazywany przez skarzaca przepis art. 371 Kodeksu cywilnego jest przepisem
regulujagcym zasady postepowania wzajemnego dluznikéw i1 nie jest adresowany do wierzyciela.
Natomiast przywotywany w pismie z dnia 24 lutego 2025 roku przepis art 379 ustawy Kodeks cywilny
jest przepisem znajdujacym si¢ w czesSci Kodeksu cywilnego dotyczacej zobowigzan podzielnych i
niepodzielnych a nie w czg¢$ci dotyczacej zobowigzan solidarnych i dlatego tez nie moze by¢ zastosowany
w przedmiotowej sprawie. Wynika to wprost z przpisu art. 91 ustawy Ordynacja podatkowa, ktory
jednoznacznie wskazuje, ze przepisy Kodeksu cywilnego stosuje si¢ do odpowiedzialnosci solidarnej za
zobowigzania podatkowe zatem przepisy dotyczace zobowigzan innego rodzaju nie moga by¢ brane pod
uwage.

Nalezy rowniez zauwazy¢, ze od 01 stycznia 2020 roku organ egzekucyjny dokonat 19 wpftat tytutem
realizacji wystawionych przez gminny organ podatkowy tytuldéw wykonawczych, 3 wptaty to Srodki
pieni¢zne pobrane z rachunku bankowego skarzacej, a 16 wptat to §rodki pieni¢zne pobrane z rachunku
drugiego wspodtwlasciciela. Jednoczesnie kwoty pobrane z rachunku skarzacej znacznie przewyzszaja
kwoty pobrane z rachunku bankowego drugiego wspotwtlasciciela.
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