Uchwała Nr 689/XXV/2008
Rady Miejskiej w Piasecznie

z dnia 27 sierpnia  2008 r.

w sprawie rozpatrzenia odwołania Pani Teresy Biniek od uchwały nr  633/XXIII/2008 Rady Miejskiej w Piasecznie z dnia 11czerwca 2008 r. w sprawie wyjaśnienia, kto jest odpowiedzialny za wydanie decyzji z dnia 17.02.1999 r. urzędu gminy oraz za powstałe nieprawidłowości budowlane  w wyniku jej wykonania
        Na podstawie art. 18 ust. 2, pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorządzie gminnym (j.t.: Dz. U. z 2001 r., nr 142, poz. 1591 ze zm.) w związku z art. 239 Kodeksu postępowania administracyjnego, Rada Miejska w Piasecznie uchwala,  co następuje:







§   1

        Oddala się odwołanie Pani Teresy Biniek od uchwały rady miejskiej nr  633/XXIII/2008 z dnia 11 czerwca 2008 r. w sprawie wszczęcia postępowania administracyjnego w celu wyjaśnienia kto jest odpowiedzialny za wydanie decyzji urzędu gminy z dnia 17.02.1999 r.  z pominięciem w niej sprawy  warunków techniczno-budowlanych i wodnych jako bezzasadne.






§  2

         Wykonanie uchwały powierza się Przewodniczącej Rady Miejskiej w Piasecznie.

§  3

         Uchwała wchodzi w życie z dniem podjęcia.

Uzasadnienie

           Odwołanie Pani Teresy Biniek od uchwały rady miejskiej nr 633/XXIII/2008 z dnia 11 czerwca 2008 r. uchwalonej  na Jej wniosek  z dnia 25 marca  2008 r. wpłynęło 7 lipca 2008 r. Odwołanie zawiera wniosek dotyczący wszczęcia postępowania administracyjnego w celu ustalenia odpowiedzialnego za wydanie przez urząd gminy decyzji nr UANB 7353/A/5/99 z dnia 17.02.1999 r. z umyślnym zdaniem wnioskodawczyni pominięciem sprawy naruszenia przez inwestora warunków techniczno-budowlanych i wodnych dot. budowy budynku mieszkalnego szeregowego położonego przy ul. Frezji w Piasecznie oraz pociągnięcie odpowiedzialnego za wydanie decyzji, do odpowiedzialności  karnej, tj. za czyn z art. 231 § 1 K.k.
          W przedmiotowym odwołaniu Pani Teresa Biniek stwierdziła, że Urząd Miasta i Gminy uchylił się od merytorycznego odniesienia się do sprawy i rozpoznania jej pod względem faktycznym i prawnym. Zwraca uwagę fakt, że  w kwestionowanej uchwale  rady miejskiej z dnia 11 czerwca br. jednoznacznie  wskazano osobę odpowiedzialną za sporządzenie  przedmiotowej decyzji, co spełniało żądanie wnioskodawczyni.

          Rada Miejska w Piasecznie nadal podtrzymuje poprzednio prezentowane stanowisko, że  decyzja podjęta w 1999 r. miała na celu poprawienie  stosunków wodnych na działce wnioskodawczyni, nakazywała ona bowiem podjęcie określonych działań w celu właściwego odprowadzenia wód opadowych, co następnie faktycznie wykonano, spełniając tym samym zalecenie rzeczoznawcy Ministra Ochrony Środowiska, wynikające z oceny warunków wodnych na terenie posesji przy ul. Tulipanów 1A w Piasecznie, tj. posesji wnioskodawczyni.

          Rada Miejska podziela pogląd osoby składającej odwołanie od ww. uchwały co do  decyzji Wojewody Mazowieckiego, który uchylił decyzję urzędu gminy (zn. UANB 7353/A/5/99 z 17.02.1999 r.) z uwagi na naruszenie przepisów o  właściwości. Zdaniem Wojewody Mazowieckiego  urząd gminy nie był właściwym, aby nakazać wykonanie robót budowlanych. Jak stwierdzono w decyzji wojewody właściwość tę posiadał powiatowy inspektor nadzoru budowlanego. Rada podziela również pogląd, że  były burmistrz, który wydał przedmiotową decyzje nie został pociągnięty do odpowiedzialności za  „nadużycie uprawnień”, nakazał bowiem w przedmiotowej decyzji mieszkańcom budynku szeregowego wykonanie prac porządkowych i wybudowanie muru oporowego dla wód opadowych. Działanie to było więc nielegalne, co zakwestionował Wojewoda Mazowiecki i decyzję burmistrza  uchylił.
Reasumując powyższe stwierdzić należy, że w związku z brakiem nowych elementów w odwołaniu skarżącej co do treści i uzasadnienia uchwały od której skarżąca się odwołuje podtrzymuje się stanowisko Rady Miejskiej zawarte w przedmiotowej uchwale a niniejsze odwołanie oddala.

